Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaga
59/2019. (IX. 10.) hatarozata

Barabas Jozsef képvisel6-jelolt beadvanyarol

Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaga Barabas Jozsef

mint a SZOVETSEG BIATORBAGYERT EGYESULET képvisel6-
jeloltje (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benyujtott kifogas targyaban meghozta a
kdvetkezd

hatarozatot:

Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsag Barabas Jézsef képvisel6-jel6lt benyujtott
kifogasat

elutasitja.

A hatarozattal szemben fellebbezés nyujthaté be a Pest Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsaghoz. @ A fellebbezést Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaganal kell
elbterjeszteni. A fellebbezést személyesen, levélben (2051 Biatorbagy, Baross G. u.
2/a.), telefaxon (+36-23/310-135), elektronikus levélben (hivatal@biatorbagy.hu) tgy
kell benydjtani, hogy az legkésdébb 2019. szeptember 13. napjan 16.00 o6raig
megérkezzen. A hataridé jogveszté.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkérben hozott
hatarozatra hivatkozast,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és -ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér -postai értesitési cimét,

c) akérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kulféldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a szemeélyazonossagat  igazold hatésagi
igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

,,,,,

elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

A fellebbezés illetékmentes.



Indokolas

Beadvanyoz6 2019. szeptember 8. napjan 16 6ra 02 perckor kifogast nyujtott be e-
mailen a Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: HVB), melyben
kifejtette, hogy ,.a varos PRIMA (izlet eqységének fébejaratanak kézvetlen kézelében
2019.09.06-an kampanytevékenység folyt. Nevezetesen a Bia Futura egyestilet egy
kampany eszkézzel véalasztasi ajanlasokat gydjt. Azonban az mar sérti a valasztas
tisztasagat, hogy Mester Laszl6 az ajanlast és alairast segité pult — kampany eszkéz
— beallojanal all és alairast fogad el éppen egy hattal lathaté hélgytél. Nem értem,
hogy Mester Laszlé milyen erkélcsi és térvényi alapon teszi ezt. Ugyanis O mar
majdnem egy évtizede a varos polgarmesterének — Tarjani Istvan jelenlegi
polgarmesternek — kimondott utasitasainak van alérendelve. O a véros alkalmazottja-
tisztségviselbje- és fizetését az nkormanyzat kéltségvetésébél kapja az oft végzett
tevékenységéért. O a polgarmesteri kabinet &allandé meghivottia - média- és
kézszolgalati tanacsado- és munkaltatéjatél, a polgarmestertél igen széles
befolyasolasra alkalmas eszk6zbket (Biatorbagyi Kérkép, Vélgyhid tv.) feliigyel.
Tehat az elmult években szereplésével ismertséget szerzett a varosban. Tehat most,
mint 6nkormanyzati alkalmazott beosztasaval visszaélve befolyasolja a valasztas
tisztasagat.”

Beadvanyoz¢ allaspontja szerint ez a tevékenység sérti a valasztasi eljarasrol szo6lo
2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § a) pontjat, mivel akadalyozza a
fenti pontban foglalt valasztasi eljarasi alapelv érvényre jutasat. Bizonyitékként
csatolt egy 2019. szeptember 6-an készitett fényképfelvételt.

Fentiek alapjan kérte a HVB-t, hogy allapitsa meg, hogy Mester Laszl6 megsértette a
Ve. 2. § a) pontjaban szerepld valasztas tisztasaganak megévasa alapelvet és tiltsa
el a jogszabalysértét a tovabbi jogsértéstol.

Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaga megallapitotta, hogy a beadvanyt a kdzponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar képvisel6-jeldlt nyljtotta be, az nem elkésett,
és tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat igy a beadvanyt érdemben
vizsgalta.

A Ve. 43. § (1)-(2) bekezdései értelmében a valasztasi bizottsag a rendelkezésére
all6 bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A
valasztasi bizottsag eljarasdban minden olyan bizonyiték felhasznalhaté, amely
alkalmas a tényallas tisztdzasanak megkdnnyitésére. Bizonyiték kulonésen: a
nyilatkozat, az irat, az irdsbeli tanavallomas és a targyi bizonyiték.

Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsaga a 2/2019. (IX. 9.) sz. jegyzékdnyvbe foglalt
dontés értelmében Barabas Jozsef, a Szdvetség Biatorbagyért Egyesiilet képvisels-
jeldltje beadvanyara, a Valasztasi eljarasrol szélé 2013. évi XXXXVI. térvény 43. §
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(1) bek. alapjan felkérte Mester Laszl6t, valamint a Bia Futura Egyestlet elnékét
irasbeli nyilatkozattételre.

Molnar Tibor a Bia Futura Egyesilet képviseletében 2019. szeptember 10. napjan
kelt nyilatkozataban az alabbiakat adta el6: ,Mester LaszI6 ur a Bia Futura Egyestilet
alapito tagja volt, és jelenleg is tagja az Egyesiiletnek. Nem ,6nkormanyzati
alkalmazottként/tisztvisel6ként/tanacsadoként”, hanem privat minéségben (és mint az
Egyesiilet tagja) volt jelen a kérdéses eseménynél. Ennél fogva tehat
meggydzédésem szerint az 6 részérél sem tértént semmilyen térvénysértés (az
Onkorményzattal valé barmiféle kapcsolataval pedig mi magunk nem kivanunk
foglalkozni)...

Tekintettel arra, hogy a Bia Futura Egyestilet nem folytatott térvénybe (itkéz6
tevékenyseget, a térténteket a Szévetség Biatorbagyért Egyesiilet képviselb-jeléltje,
sem mas nem kifogasolhatia alappal. Barabas (r panasza és az abban
megfogalmazott kérések tehat alaptalanok, ezért kérem azokat figyelmen kiviil
hagyni, elutasitani!”

Mester Laszl6 2019. szeptember 10. napjan irasban benyujtott nyilatkozata a
témaban:

- a felvétel 2019. szeptember 6-an ~17:10 és ~17:30 perc kéril készlilt, egy
kdézcélra megnyitott maganteriileten.

- A képen a Bia Futura Egyesiilet tagjai szerepelnek — egy civil személy
kivételével.

- Alapito tagja voltam a Bia Futura Egyesiletnek, valamint lapjanak
f6szerkesztbje 2008 és 2010 kézott.

- A helyszinen maganemberként tartézkodtam, munkaidémén kiviil, vasarlasi
céllal érkezve.

- Nagyjabol 5-10 percet (6ltéttem a pult kéril, nem folytattam
kampanytevékenységet az egyesiilet mellett.”

A HVB roégzitette, hogy a Ve. 212.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan a kifogasnak
tartalmaznia kell a jogszabalysértés bizonyitékait. Megallapitotta, hogy a kifogas nem
tartalmaz arra vonatkoz6 bizonyitékot, hogy Mester Laszl6 o©nkormanyzati
alkalmazott beosztasaval visszaélve befolyasolna a valasztas tisztasagat.

A HVB a beérkezett nyilatkozatokat, mint bizonyitékokat egyenként értékelte és
allaspontja szerint Mester Laszl6 fényképfelvételen t6rténd szereplése nem igazolja
Biatorbagy Varos Onkormanyzata vagy a varos polgarmesterének Tarjani Istvannak
a képviseletében torténd eljarast, nyilatkozattételt. Megallapitast nyert, hogy Mester
Laszl6 jelenlegi 6nkormanyzati beosztasa és az azzal kapcsolatosan ellatott feladatai
sem a bizonyitékként benyujtott fényképfelvételrél sem a késdbbi nyilatkozatokbdl
kdézvetlenll nem vezethetbek vissza.

A Ve. 140. § - 142. §-ai szerint kampanyeszkéznek mindsul minden olyan eszkoz,
amely alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasara vagy annak megkisériésére, igy

kiilbndsen a

a) plakat,



b) jelol6 szervezet vagy jeldlt altal térténd kdzvetlen megkeresés,
c) politikai reklam és politikai hirdetés,
d) valasztasi gydlés.

Kampanytevékenység a  kampanyeszkdzok  kampanyidészakban — torténd
felhnasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a
valasztéi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisériése céljab6l. Nem mindsil
valasztasi kampanynak a valasztasi szervek tevékenysége, az allampolgarok — mint
maganszemélyek — kézoétti személyes kommunikacio, fuggetlentl annak tartalmatél
és formajatol.

Mivel a valasztasi eljarasban annak sommas jellegébél addédéan hivatalboli
bizonyitas felvételére nincs mod, ezért Beadvanyozét terheli a kifogas valamennyi
formai és tartalmi kellékének hataridében val6é el6terjesztése, igy a valasztas
tisztasaganak megovasa, mint alapelv megsértésnek igazolasa is.

A fentiek alapjan a HVB a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A hatarozat a Ve. 140. §, 141 §., 142. §, 221. § (1) bekezdésén, a 228. § (1)
bekezdésén, a 231. § (1) bekezdés a) pontjan, a 232. §-an, a 301. §-an, a 308. §-an,
a 307/P. § (3) bekezdésének b) pontjan és a 330. § (3) bekezdés c) pontjan, a
jogorvoslatrol szolé tajekoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1)
bekezdésén, a 224. § (1), (2) és (5) bekezdésén, az illetékekrél sz616 tajékoztatas az
illetékekrol szol6 1990. évi XCIIl. térvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. § (1)
bekezdés s) pontjan alapul.

Biatorbagy, 2019. szeptember 10. —— ;o o—
Jorclsem 7
Temesvari Ferencn
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A hatarozatot kapjak: S
1.) Irattar
2.) Beadvanyozé
3.) HVI





