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Tisztelt Képvisel6 Testlilet !

A segitségliket szeretnénk kérni a Katalin-hegyi Természet és
Kornyezetvédd Egyesiilet nevében az alabbiakkal kapcsolatosan, mivel
nem maradt mas lehet8ségiink, mint hogy Onékhéz mint
onkormanyzati képviselokhoz forduljunk.

Biatorbagy Katalin-hegyen a 15-éve félbemaradt ivoviz vezetéknek a
megeépitését szeretnénk befejezni a Katalin-hegyen, az erre vonatkozd
szandék-nyilatkozatokat a tulajdonosok alairtak, igy megvan a k6zos
akarat ez tgyben.

Elkezdtiik a szervezést, de az 6nkormanyzat a tudomasunkra hozta,
hogy a jelenlegi koztertileti savokon nem lehetséges ezt megoldani, mi
ezt tudomasul is vettiik, és 2017-eleje 6ta ezen dolgozunk, és ezzel
kapcsolatosan hoztdk meg Onék is az erre vonatkozd déntéseiket, amit
ez(ton is nagyon kdszontiink !

Az 6nkormanyzat megrendelte a geodéziai felmérést, ami el is készilt,
és a polgarmester Ur igéretet is tett, amint elkészlil a felmérés azt
egyestiletiink vezetése megtekintheti, hogy legyen idonk azt a
telektulajdonosokkal megvitatni, hiszen a Katalin-hegyen t6bb mint 860
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telek és 1500 tulajdonos van, ennyi embert tajékoztatni nem kevés
idobe telik.

Sajnalatos mddon tobbszori idopont kéréslinkre ez az egyeztetés
elmaradt.

Megkivanom jegyezni, hogy a partnerségi egyeztetést a polgarmester

- Ur a karacsonyi (innepek elCttre szervezte, amikor szinte alig lehetett
elérni barkit, mert mindenki az Ginnepekre késziilodott, de irdasban
meger0sitettiik a kérésiinket, miszerint a Katalin-hegyen a II-III-1V.
diilében a régi HESZ szerinti 10.5 méteres kozteriileti savokat
sziveskedjenek 8 méterre mérsékelni, mivel ebbe a méretbe is belefér a
kézm(, a gépjarm{i kozlekedés, jarda és a csapadék viz elvezetés,
mivel a hegy sajatossaga, hogy csak az egyik oldai telkekbdl lehet
leadni, mivel a masik oldalon 2-3 méter mély rézsi van.

A januar 29-re meghirdetett Teleplilésfejlesztési Bizottsagi lilésen részt
vettlink, de sajnos 1 igen és 2 tartdzkodassal elvetésre keriilt a
kérésiink.

Igy tehat ha ezt Onok mint Képvisel6k megszavazzak a Katalin hegyen
élok élethelyezete ellehetetlendl, ami jelen allapotban a képviselok
feleldssége !

Kérjiik Ondket, hogy a holnapi ddntésiiket ennek ismeretében
sziveskedjenek meghozni.

Melléklet: 2 db elozetesen irt levellink

KbszOnettel: Katalin-hegyi Természet és Kornyezetvédd Egyesiilet
vezetdsége )

Lantosné Siitd Eva Sarolta
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Katalin-hegyi Természet és Kornyezetvédok Egyesiilete
2051. Biatorbdgy,

Y b [Miklds s ét d ny 4.

FEmail: slantos@t-online.hu

Tisztelt Teleplilésfejlesztési Bizottsag !

A mai bizottsagi Ulés keretében a partnerségi egyeztetéssel kapcsolatosan
szeretnénk ha az alabbi észrevételeinket figyelembe vennék:

A partnerségi  egyeztetési anyag vasarnap este lett az 6nkormanyzat
honlapjan kézzé téve, és kedden mar targyalja is a bizottsag, nem hagyva
kell6 id6t arra, hogy barki is érdemben reagaljon ra, és csiutértokén mar
elfogadasra is fog kertilni a Képviseld Testlleti tilésen.

A partnerségi egyeztetés anyagbdl az olvashatdé ki, hogy a két terilet a
Katalin-hegy és a Peca t6 nem sorolhatd at beltertiletté, de ezt mi nem is
kértiik, csupan a mar 20-éve elkezdett vezetékes ivoviz folyatasat szeretnénk
befejezni a Katalin-hegyen.

Mi is tisztdban vagyunk azzal, hogy mindkét terileten vannak szép szamban
allandé lakosok is, mert ezt tudtdk anyagilag medfizetni.

Ezek az emberek vallaltak, hogy nincs kdzOsségi kozlekedés, rosszabb
mindségliek az utak, nincsen kézmid, de ez nem jelenti azt, hogy az
egészséges élet fenntartdsdhoz a vezetékes ivovizhez nincsen joguk, és
ahhoz sem hogy jarhat6 utak legyenek.

Természetes elvarasuk az is, hogy szeretnék, ha a kultertleti rész is fejl6dne.
Magyarorszag alaptérvényében rdgzitve van, hogy az egészséges ivoviz
alapvet6 emberi jog, a Katalin-hegyen él6k ezzel az alapvetd emberi
jogunkkal szeretnének élni .

A partnerségi anyagban szerepel, hogy nem indokolt a kiilteriiletek
fejlesztése addig, amig a belteriileten vannak be nem épiilt teriiletek, de
hangsulyozzuk, hogy nem szeretnénk, ha a Katalin-hegyet bevonnak
belteriletbe.

Sajnalattal vettik tudomasul, hogy masfél éves egyeztetés utan csak most
dertlt ki, hogy a hegyen harom olyan terlilet van, ahol nyilt karszt van, és
ezen terlleteken a vezetékes ivovizet csak csatornaval lehetséges
megoldani.
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Tudomasul vettik, ha vezetékes ivovizet szeretnénk, akkor a kozterlleti
savokat ki kell szélesiteni, hogy a k6zmivek elférienek rajta, valamint jarda
legyen és csapadékviz elvezetés.

irasban kértiik, hogy az el6z6 HESZ-ben foglaltak alapjan a diilé utakon a II-
[lI-1V. dulékben ne 10,5 méterben hatarozzak meg a koézterileti savokat,
hanem 8 méterben, ebbe is belefog férni még a csapadékviz elvezetése is.
Ezzel kapcsolatosan semmit nem irnak le a partnerségi egyeztetési
anyagban.

Azt varjak a Katalin-hegyen lakok, hogy behivija 6ket az dnkormanyzat az
ezzel kapcsolatos egyeztetésre, hogy mennyit kell leadniuk a telkiikbdl annak
érdekében, hogy vezetékes ivovizik legyen.

Ezzel kapcsolatosan felmerilt a Katalin-hegyi telek-tulajdonosok részérél,
hogy az ugyvédi dijat, valamint a Foéldhivatali dijat ami telkenként t6bb mint
100 ezer forint, véllalja at az énkormanyzat, mivel a tulajdonosoknak azon
felil, hogy ingyen leadnak a telkikbdl, még a kerités athelyezését is
finanszirozniuk kell.

Az Egyesiletink vezetésének az lenne a kérése, hogy megszeretnénk
tekinteni a Katalin-hegy vonatkozasaban az (j HESZ térképet, hogy milyen
szélességl kozterlleti savok vannak eldirva, valamint az Ovezeti
besorolasokat.

Kérjiuk a fentieket figyelembe véve hozza meg a tisztelt Telepllésfejlesztési
Bizottsag a dontését a HESZ jovahagyasara.

2019. januar 29.
Katalin-hegyi TKVE Egyesiilet

Lantosné Siité Eva Sarolta
elnodk
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Katalin-fegyi Termésget éo Konnyegetuédok Egyesiilete
2051. Biatarbdgy, Yol Miklos sétiny 4.

Email cim: slantos@t-online.bu
Jelefon: +36-30-584-1148

Biatorbagy Varos Onkormanyzat
Polgarmestere, Alpolgarmestere, Képviselotestiilet részére
Tisztelt Polgarmester, Alpolgarmester Urak, Képviseldk!

Az Egyesiiletiink Elnoksége 2018. oktéber 1. napjén javaslatot tett a folyamatban 1évé HESZ
modositasahoz, és a Katalin-hegyet érint6 kozosségi kozlekedés fejlesztéséhez.

A HESZ médositashoz a mult hét szerdajan, 2018. november 14. napjan megtartott helyszini
bejaras soran Egyesiiletiinket Balo Lérand, és dr. Vida Sandor elnokségi tagok képviselték.

A helyszini bejards sordn bemutattuk a jelenlévéknek azokat a problémas részeket, melyek
allaspontunk szerint lehetetlenné teszik az oktdberi javaslatunktol eltérd, szélesebb kozteriileti
savok — amelyek 20 éve kertiltek kijel6lésre — meghatarozasat. A helyszini bejarason tapasztaltak
alapjén a véleményiink, igy a javaslatunk sem valtozott.

Egyesiiletiink tovabbra is kiall azért az értékekért, amit Katalin-hegy képvisel, a bejaras soran
elhangzottakkal nem értiink egyet, hogy az infrastrukturalis fejlédés magaval fogja azt az igényt
hozni, hogy hosszi-nagy tavlatban gondolkodva belteriiletté valjon a Hegy. A korabbi forumokon
mar felvet6dott, hogy ez a teriilet 50-60 éve alakult ki ilyenforman (atszélességek). Mindenki ismeri
a helyi sajatossagokat, és ennek tiikkrében dont az ingatlan vasarlasrdl és annak hasznositisarol.
Tovabba szomszédos telepiilésekrdl hoztunk olyan példakat, melyek nem érintették a meglévo
telekhatarokat, és ennek ellenére meg tudtak oldani a kézmiiellatottsagot, tovabba van olyan
telepiilés (Paty), ahol iidiild 6vezetben kb. 20 éve kiépitett viz, szennyviz, gaz, dram szolgéltatis
miikodik, és nem lett belteriiletté nyilvanitva.

A fejlesztés altalunk javasolt forméaja biztositana a jov6beni megnovekedett gépjarmii forgalom
miatti ateresztd képességet, igy hogy az nem lenne talterhelt, féleg abban az esetben, ha a
»Barackoson” keresztiil lenne egy 10,5 (12) m széles kozteriiletli sadvval rendelkezd becsatlakozas
az 1-es szamu foutra.

Osszefoglalva egyesiiletiink a korabban megtett javaslatan nem kivan valtoztatni, azt valtozatlan
formaban fenntartja.

Biatorbagy, 2018. november 20.
Lantosné Siité Eva Sarolta

TKVE elnok Katalin-hegyi TKVE
elnoksége
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata
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Tarjani Istvan Polgarmester Ur
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Targy: A Tszt Partnerségi egyeztetésének keretében kapott valaszokral

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Ur, Képvisel8-testiilet!

A Tszt Partnerségi egyeztetésének keretében kapott vélaszokrdl

A 2019. janudr 4-ig Biatorbagy lakossagatdl jelentls szamu visszajelzés érkezett a varos jévébeni
fejlesztéseivel élhetéségével kapcsolatban. A varosunk honlapjan nemrégiben felfedezhetd
valaszok alapjan ugy gondolhatd, hogy tébb, kisebb témaban jé eredményeket hozott az
egyeztetés, néhol enyhiiltek a problémdk, viszont alapvetd kérdésekben nem kaptunk elfogadhatd
valaszokat, ezért sziikségesnek tartjuk a tervezési - egyeztetési folyamat folytatasat!

A jelent&sebb problémakbdl:

A 2018. decemberi férumon széban és a késSbb leadott irasbeli jelzések nagy részében is
megfogalmazddott hatdrozott kérésként a megismerési és egyeztetési folyamat folytatasanak
igénye. Ebben a témaban semmilyen visszajelzést nem kaptunk. Az egyeztetések részbeni
sikere bemutatta, hogy igény és lehet8ség is van vérosunk szabdlyozasanak jobba tételére.
Széleskoriibb tajékoztatassal, a lakossag bevonasaval még tobb eredményt lehetne elérni.

A véroskézpont fejlesztése valdban fontos feladat, de a sulyponti elemként elképzelt Nyakas-
haz sziikségességét bemutatd érvek nem meggy6z6ek. A Kaposztaskert utcaban sem lett
varoskdzpont csupan a nagy laké siiriség miatt, és az asszociativitds nem egyenl§ a
megfelel6vel, vagy elfogadhatdval, nem magyardzza a sziikségtelen tajidegenséget. Egy 30
méter magas haz épitése tovabbra is indokolatlan.

A déli gyijtd ut terve a tiltakozdsok eredményeként véltozott, orommel idvozoljik a Madar-
forras volgyének megkimélését! A hatékony el6készitésnek része kellene legyen a becslés,
mely teriiletekrdl, mekkora forgalom ,&sszegy(ijtésére” tervezziink. Ezen adatok hianyaban
nem lehet megalapozott a koncepcid.

A Szent kereszt kdpolna ujjaépitése szakmailag erésen vitathaté. Ezért tovabbra sem tartjuk
sziikségesnek az ehhez tartozé HESZ médositast.

Az érintett témadk rendkiviil sokrétiiek, részletes targyalasra érdemesek. Fontos lenne példaul a
régéta tervezett Békas-patak parti sétany (Vérésmarty utca, Kélcsey utca, Diszno-lapa)
megvaldsitasdhoz a Disznd-lapaval parhuzamos fejlesztésekbe valo beépitése.

Biatorbagy, 2019. januar 29.

Tiiske Emil
Biatorbagyi Tajvédd Kor
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Zimbra szep.anna@biatorbagy.hu

Fwd: Biatorbagy, telepiilésrendezési eszk6zok modositasa, partnerségi
egyeztetés

Felado : Tarjani Istvan <polgarmester@biatorbagy.hu>

Targy : Fwd: Biatorbagy, telepiilésrendezési eszk6zok mddosite
partnerségi egyeztetés

Cimzett : Polgarmesteri Hivatal <hivatal@biatorbagy.hu>

Feladd: "kovacskr" <kovacskr@vipmail.hu>
Cimzett: polgarmester@biatorbagy.hu, jegyzo@biatorbagy.hu, aliegyzo@biatorbagy.hu,

; I
alpolgarmester@biatorbagy.hu V=t )/ S
Elkiildott lizenetek: Szerda, 2019 Januar 30 21:52:34 jFO L r TL
Targy: Biatorbagy, teleptlésrendezési eszkézék modositasa, partnerségi egyeztetés Y
Tisztelt Cimzettek!

Mint évek 6ta Biatorbagyon él6 és dolgozo épitészmérndk, leendé miemlékvédelmi
szakmérndk reagalni szeretnék a targyban ismertetett dokumentumra, kifejezni annak két
pontjaval kapcsolatos aggalyaimat.

Egyik a varoskdzpontba tervezett Nyakask6-haz: a varoskdzpont rendezést igényel,
hogy valdban egy éI6 része lehessen a telepiilésnek. Ezért jo Gtletnek tartom a
funkcidbdvitést, am ugyanakkor a tervezett 30m megengedett magassag rendkiviil tilzd
a kisvarosi szovethez képest, abban mindenképpen idegenil hatna. Valdban sziikséges
ide olyan (j elem, ami kijel6li a kozpontot? Hiszen itt a Viadukt, mely a f6 megkozelitési
iranybdl a varos kapujaként szolgal, évszazados jelkép - valdban sziikség van masikra?
Véleményem szerint ez az egy eleme is a tervezett varoskdzpont-rendezésnek olyan
mértékben befolyasolja a lakokdrnyezetet, mely széles korii lakossagi egyeztetést igényel.
Sziikséges a lakossag bevonasa az egyeztetésekbe, hogy megismerhesse mindenki a

tervezett atalakitasok és maganak az éplletnek a terveit - késziilt vazlatterv, hivatkozik ra a
partnerségi egyeztetés anyaga. Emellett fél6, hogy a szakmai kontroll elegendé-e, hogy a szabalyozas altal
megengedett kereteken beliil kelléen érzékeny és a varosszovet sajatossagait figyelembe vevo épiilet
sziilessen, akar gazdasagi érdekekkel is szembemenve.

Masik kérdéses pont a Szent Kereszt-templom rekonstrukcidja. Kizérdlag szakmai szempontok
alapjan nem tudom tdmogatni azt az elképzelést, hogy a templomot a feltart romok alapjan rekonstrualjak.
Ma "trend" épiiletek vélt vagy valds korabbi allapotanak helyredllitdsa, de ehhez mindenekelétt megfeleld
és val6s adatokra tamaszkodo épitéstorténeti kutatés is sziikséges. A templomromnal a feltarasok alapjan
tobb periddus is kimutathatd. Melyiket allitanank helyre? Es miért azt? Nagyon vékony az a vonal, amelyet
atlépve egy rekonstrukcié atcstiszhat hamisitasba... A Nyakask6-hazhoz hasonldan szintén szigort szakmai
kontrollra van itt sziikség.

Ezek alapjan mindenképpen sziikségesnek és felelGs Iépésnek latom a partnerségi egyeztetés lezarasanak
elhalasztasat és egy olyan lakossagi parbeszéd meginditasat, mely lehetGséget adna a felmeriilt kérdések
és kérdéses pontok tisztazasara - a modositott anyagbdl jol latszik, igény van ra.

Udvozlettel:

Kovacs Krisztina
okl. épitészmérnok
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