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JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiletének Egészségligyi és
Szocialis Bizottsaga 2014. marcius 17. napjan a Varoshaza 112. szamu
helyiségében megtartott rendes ulésérdl.

Jelen vannak:
e Dr. Lelkes Péter - bizottsagi elnok
e Soélyomvari Béla - bizottsagi tag a 3. napirendi ponttdl
e Nanasi Tamas - bizottsagi tag
e Dr. Télas - Tamassy Tamas - bizottsagi tag
o Kecskés Laszlo- bizottsagi tag a 6. napirendi ponttdl
e Tarjani Istvan- polgarmester
e Pomahazi Krisztina - igazgatasi osztalyvezet6
e Toth Tamas - Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat
e Bonis Péter- Boldog Gizella Alapitvany
e TOkésné Frank Eszter — Boldog Gizella Alapitvany
e Lengyel Anita — egészségugyi referens

Dr. Lelkes Péter: a bizottsagi elnok kdszonti a jelenlévbéket és megallapitja, hogy 3
f6 bizottsagi taggal a bizottsag hatarozatképes, az Glést 15.30 6rakor megnyitja. A
jegyz6konyv hitelesitésére Dr. Talas - Tamassy Tamas bizottsagi tagot kéri fel.

Dr. Lelkes Péter: Az alabbi javaslatot teszi a kikuldétt meghivoban szerepld
napirendekkel kapcsolatban: A meghivoban szerepld 2. és 3. napirendi pont
napirendrdl vald levételét javasolja a kovetkez6 indokkal: A kdzOsségi egyuttélés
szabdlyairol, valamint ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeir6l szdlo
elbterjesztéshez nem érkezett meg a Pest Megyei Kormanyhivataltol keért
allasfoglalas, mig a Dr. Vass Miklos Alapitvany kérelme szakszolgalati kérdéseket
targyal, ezért az Oktatasi Bizottsag, mint szakbizottsag targyalja azt. A tébbi napirend
a meghivoban szerepl6 formaban kerul targyalasra.



A bizottsag 3 igen egyhangu szavazas mellett az alabbi napirend targyalasat fogadta
el:

Napirend:
1) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2014. évi intézmény-felujitasi programjarol
2) Beszamolo6 a Sorsunk és Jovink Szeretetszolgalat 2013. évi tevékenységérdl
3) Beszamold a Boldog Gizella Alapitvany 2013. évi mikodéserdl
4) Beszamol6 az Esély Szocialis Tarsulas 2013. évi mikodésérél
5) Tajékoztaté az Onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérd|

6) Dr. Meisels Erzsébet fogorvosi praxis-értékesitési kérelmérdl (zart)

1) napirendi pont: Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2014. évi intézmény-
felujitasi programjarol

Dr. Lelkes Péter: Az el6terjesztést a bizottsag tagjai irasban megkaptak. EImondta,
hogy a februari bizottsagi javaslatokat figyelembe véve, testiileti dontés alapjan a
Hivatal el6készitett egy a 30 millio forint keretésszegnek megfeleld tervesomagot.

Nanasi Tamas: Javasolja, hogy a bizottsag csak a hataskorébe tartozo intézmények
felujitasardl tegyen javaslatot a képvisel6-testilet felé. A bizottsagot érintd
intézmények felujitdsanak 0Osszege, korllbelul 2,6-2,7 millio forint, ami a
rendelkezésre allo keretosszeg egytizedét teszi ki. Az elbterjesztéssel kapcsolatban
a bizottsagnak javasolja, hogy a programban szerepld munkak felett egy
sorrendiséget allitson fel, jeldlje meg, hogy mi az amit a bizottsag fontosnak tart és
mi az aminek az elvégzését elhalaszthatja. A mellékelt tablazat 95-128-ik sorai
targyaljak az Egészségugyi Bizottsag hataskorébe tartozd intézmények felujitasi
munkait. A Csépiktor Kft minden tervezett munkara vonatkozdan adott be ajanlatot,
az arajanlatok kozott vannak olcsobbak és dragabbak is, de a bizottsagot érint
intézmények felujitdsi munkainak ara barmelyik ajanlatot nézve is 2,6-2,7 millio forint
lenne. Elmondta, hogy a koltségekbdl egy-két tételnél lehetne csak 100.000 -
150.000 forintos Osszegeket csOkkenteni. de a tervezett munkdk nagy részének
elvégzése meglehetbsen indokolt, ilyen példaul a rohadd kertkapu, a nyilaszarok
rendbetétele, festés, a padlocsere. Azon lehet elgondolkozni, hogy kell-e ebben az
évbe a dupla ajté a csaladsegitébe, de az ajtécsere arajanlata 165.000 forint, tehat
viszonylag kis 0sszeg, hasonlé a helyzet a védondi épulet fltésrendszerének
levalasztasa, hiszen az indok a megfelel6 és egyenletes filités biztositasa, a
csecsemOd vizsgalatnal fontos lehet. A keretdsszeg egytizedét éri el a Bizottsagot



érintd, javasolhato intézmény-felujitas Osszege, amit a bizottsagnak tamogatnia
lehetne.

Dr. Lelkes Péter: Nanasi Tamas hozzaszolasara reagalva elmondta, hogy az
elhangzottaknal operativabb mdédon nem lehet a napirenden lévé kérdéshez
hozzaallni. A mellékletben szerepld tételek valdban olyan méretliek, amiknek a
tervezett 0sszege elfogadhato, és a felmerdlt igények elvégzése feltétlen szikséges.

Tarjani Istvan: Javasolja a bizottsagnak, hogy szakmai oldalrol kozelitsen a
kérdéshez, egy sorrend felallitasat kéri a bizottsag részérél, mi az, ami feltétlendl, és
mi az, ami nem feltétlenll szikséges, mert a bizottsag egyértelmi javaslata alapjan a
testulet dontéshozatala is egyszeribb lesz.

Dr. Lelkes Péter: Nyilvanvalo, hogy vannak olyan tételek, amik nagyon fontosnak
tinnek, mint példaul a betegellaté ablak, vagy az ajté csere. De véleménye szerint a
tisztasagi festések, elmaradhatnanak, viszont a korrekt munkahoz sziukség lenne
mindezekre is.

Nanasi Tamas: A keretdsszeg egy tizedét teszi ki a bizottsag hataskorébe tartozo
intézmények tervezett munkainak koltsége. Ha mindenképpen kell egy alternativat
megjeldlni, akkor véleménye szerint a betegellatd ablakok atalakitasa az tovabbra is
halaszthatdé. A masik a csaladsegiténél a dupla ajté cseréje, a Csépiktor Kft ajanlata
szerint ennek az 6sszege 166 ezer forintot, ami nem tekintheté magas 6sszegnek.
Arrél nincs véleménye, hogy a védénéi fitésrendszer esetében a csecsemdvizsgalat
szempontjabdl egy nem teljesen stabil flitésrendszer gondot jelenthet-e, mégis ez az
a dolog, amin esetleg el lehet gondolkodni, hogy kimarad az idei intézmény-felujitasi
programbdl.

Tarjani Istvan. Az elhangzottak alapjan azt javasolja a bizottsagnak, hogy a
programtervben szerepld javaslat szerint kertiljenek elvégzésre a feladatok.

Dr. Lelkes Péter: Mivel tobb hozzaszoldas nem volt, a hatarozati javaslatot
szavazasra teszi fel.

A bizottsag 3 igen, azaz egyhangu szavazattal (3 f6 bizottsagi tag volt jelen a

szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Egészségiigyi és
Szocialis Bizottsaganak
23/2014. (111.17.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata intézmény-felujitasi programjarél

Az Egeszséglgyi es Szocialis Bizottsag megtargyalta és tamogatja a Biatorbagy
Varos Onkormanyzata intézmény-felujitasi programjarol szél6 hatarozati javaslatot:



2) napirendi pont: Beszamol6é a Sorsunk és Jovonk Szeretetszolgalat 2013.
évi tevékenységeérol

Dr. Lelkes Péter: Az irasos el6terjesztésben foglaltakat ismerteti a bizottsaggal.
Pomahazi Krisztinat kérdezi, hogy mindennel elszamolt-e a Szeretetszolgalat?

Pomahazi Krisztina: Igen, hianypadtlasra kerilt sor, mert az el6z6 Glésen még nem
allt rendelkezésre a pénzigyi beszamolo. A hianypétlasnak a szeretetszolgalat
eleget tett , és az altaluk megkuldott beszamolo6 elvileg tartalmazza a szikséges
peénzugyi adatokat.

Dr. Lelkes Péter: Mivel tobb hozzaszolas nem volt, ezért szavazasra teszi fel a
napirendet.

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazas mellett (3 f6 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Egészségiigyi és
Szocialis Bizottsaganak
24/2014. (111.17.) hatarozata

Beszamolo a Sorsunk és Jovonk Szeretetszolgalat 2013. évi tevékenységérol

Az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag megtargyalta és tdmogatja a Sorsunk és
Jovonk Szeretetszolgalat 2013. évi tevékenységérdl szold beszamolé elfogadasat.

3) napirendi pont: Beszamol6 a Boldog Gizella alapitvany 2013. évi
miikodésérol

Dr. Lelkes Péter: Koszonti T6késné Frank Esztert és Boénis Pétert, akik az
intézmény képviseletében jelentek meg a bizottsag ulésén. Kérdése, hogy szeretnék-
e szbban kiegésziteni a beszamolojukat?

Boénis Péter: Kiegészitésuk nincs, de ha esetleg valamilyen kérdés felmerulne, akkor
szivesen valaszolnak arra.

Dr. Lelkes Péter: EImondta, hogy a Boldog Gizella beszamolénak a f6 része, hogy
az intézménynek biztositani kell egy atmeneti féréhelyet az Onkormanyzat szamara.
Azért kell biztositani, hogy adott esetben, ha a szlkség ugy kivanja, akkor el tudjon
helyezni azonnal valakit az intézmény onkormanyzati kérésre. A helybiztositasanak,
annak fenntartdsanak koltsége van, ami lathatdé a mellékelt tablazatban,
felsorolasban. Abban az esetben, ha betdltik a rendelkezésre allé fér6helyet, akkor



normativ tamogatasban részesul az allamtol az intézmény, amennyiben viszont Ures
ez a hely, akkor az dnkormanyzatnak kell magat a helyiségnek a fenntartasat
kifizetnie. A lényeg, hogy az oOnkormanyzatnak ki kell fizetnie egy Osszeget
visszamendleg, jelen ebben az esetben 487.305 forintot, mert nem volt betdltve a
hely.

Tokésné Frank Eszter: Azért ekkora az 6sszeg, mert nem az egész évben volt
betdltve a féréhely. 2012-ben egész évben kihasznaltan mkddoétt, 2013-ban 273
nap betdltetlen maradt.

Dr. Lelkes Péter: Sélyomvari Béla képvisel§ ur jelenlétével a bizottsag 4 fével
targyal a tovabbiakban.

A bizottsag 4 igen, egyhangu szavazas mellett (4 f6 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Egészségiigyi és
Szocialis Bizottsaganak
25/2014. (111.17.) hatarozata

Beszamolo6 a Boldog Gizella Alapitvany 2013. évi miikodésérol

Az Egészséglgyi és Szocialis Bizottsag megtargyalta és tamogatja a Boldog Gizella
Alapitvany 2013. évi mikodésérdl szoldé beszamold elfogadasat.

4) napirendi pont: Beszamol6 az Esély Szocialis Tarsulas 2013. évi
miikodésérol

Dr. Lelkes Péter: Osszefoglalva elmondta, hogy a nevezett budadrsi szocidlis
tarsulas abbdl a célbol jott létre és azért mikodik, hogy a perifériara szorult
embereknek az életén segitsen. Ez nem csak egy személy, hanem adott esetben
csaladok, felnéttek, gyermekeknek is az életét figyelemmel kiséri és nyujt segitséget.
Kiemelt pontja az, hogy a raszorultak, egyedulalléak, betegek egy olyan segélyhivd
berendezés kapnak, amivel baj esetén barmikor értesiteni tudjak a szolgaltatét.
Kimutatas van arrdl, hogy milyen modon vették igénybe a szolgaltatast, hany 6 lakik
a telepliléseken, ebbdl hanyan szorultak a szolgaltatas igénybevételére. Mivel
hozzaszélas nem volt, ezért szavazasra tette fel a napirendet.

A bizottsag 4 igen, egyhangu szavazas mellett (4 f6 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Egészségiigyi és

Szocialis Bizottsaganak
26/2014. (111.17.) hatarozata

Beszamolo6 az Esély Szocialis Tarsulas 2013. évi miikodésérol



Az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag megtargyalta és tamogatja az Esély
Szocialis Tarsulas 2013. évi mikddésérdl sz6lé6 beszamolo elfogadasat.

5) napirendi pont: Tajékoztaté az Onkormanyzat tevékenységének lakossagi
megitélésérol

Dr. Lelkes Péter: Elmondta, hogy nemcsak az &nkormanyzatok, de minden
kozintézmény, ami emberekkel all kapcsolatban, akar oktatasi kozintézmeények
tekintetében is elvégzik ezt a felmérést. Biatorbagy dnkormanyzat tevékenységére
vonatkozo lakossagi felmérés készult, amiben hosszu, kimeritd tablazatok és
beszamoldk mutatjak, hogy milyen a lakossagi megelégedettség az dnkormanyzat és
a hivatali munka tekintetében. Véleménye szerint a lakossagi megitélése alapjaba
véve j0. Ahogy a tanulmanyi osztalyzatoknal is jellemz6 gyakorlat, hogy példaul 3,55
folott van egy osztalyzat, az is jonak minésul mar, ebben az értelemben a megitélés
j6. Az egész felmérés folyaman ezt lehet latni. Példaként elmondta, hogy kimutatast
nyert az is, hogy nagyon kis szazalékban nézi a lakossag a testlleti Ulések él6
adasait, aminek a felmérés szerint 15%-os a nézettsége. Ezen kivil a
kdzmeghallgatasok témakore is nagyon érdekes, latszik, hogy a kdézmeghallgatas
fogalmat, jelentéségét a lakossag 80%-a ismeri . A lakossagi férum ugyancsak 80%
folott van, ami hasonléan nagyon j6 szam, hiszen ennek az atlag értékelése 3,82. Ez
annyit jelent, hogy a lakossagnak a kozmegelégedése az dnkormanyzati munkaval
kapcsolatban pozitiv, amit mindenképpen figyelembe kell venni a késébbiekben is.

Tarjan Istvan: ElImondta, hogy nem volt még példa Biatorbagy dnkormanyzatainak
torténetében ilyen jellegli felmérés készitésére. Véleménye szerint egy ciklus
végéhez kozeledve idGszerli egy ilyen 0Osszegzés az elvégzett munkaval
kapcsolatban, amibél dolgozhat majd a kdvetkezé testilet, hisz kimutatast nyert,
hogy melyek azok a teruletek ahol valtoztatni kellene, illetve melyek azok a terlletek,
amelyek tekintetében az elmult idészak gyakorlata szerint kéne folytatni a
tevékenységeket. Az, hogy az donkormanyzat egy ilyen felmérést készitett egy Uj
korszakot jelez, illetve mingsiti, hogy értékelik a sajat elvégzett munkajukat, amelyre
az elmult idészakban nem volt példa. Nem szeretné minésiteni a felmérésben
foglaltakat, de elmondta, hogy az o&nkormanyzat felkérésére a felmérést
szakemberek végezték. Kiegészitésként elmondta, hogy nem tudtédk a kérdezettek,
hogy milyen felkérés alapjan, kinek a megbizasabdl készil a felmérés. Ez azért volt
nagyon fontos, mert igy nem voltak befolyasolva a valaszadasok tekintetében.
Nagyon sok kontrollkérdés is volt a kérdezd lapon, pontosan azért, hogy a lehetéleg
minél kisebb mértékl legyen a téves informacié benne. Tehat, ha valamire kivancsi
volt az onkormanyzat, akkor arra két-harom kérdéssel is rakérdezett, nem egy
idében, hanem elszérva a lapon, amivel sikerult egy elég j6 mindségl felmérést
késziteni. Javasolja a bizottsagnak a felmérés elfogadasat, mert a jovére nézve
nagyban segiti a testuleti munka sikerességét. EImondta még, hogy a minta egy 500
fés reprezentativ minta volt, ezzel a mintaval dolgoznak orszagos felméréseknél is,
ezért nem érdemes ennél nagyobb mintaval dolgozni. A hivatal mikodésére nézve
latszik, hogy az ugyfélszolgalati osztaly nem a legels6, de viszonylag j6 helyen
szerepel. A masodik helyen az elégedetlenek kozott a kdzlekedési osztaly van, ami
arra utal, itt is feladata van a jov6ére nézve az dnkormanyzatnak. Az egészségugy,
ezen belul az egészséghaz, illetve az egyéb egészséglgyi szolgaltatasokkal



kapcsolatos feladatainkra utaltak, akik negativan itélték meg az abbéli
feladatellatasat az onkormanyzatnak. Ami a lakossag részérél felmerllhet
megoldasra vard problémaként, az a varakozasi id6 roviditése példaul, hiszen a
probléma a k6zmeghallgatason is elhangzott mar. Nyilvan a kérdés az, hogy ebben
milyen Iépéseket tud tenni a bizottsag, illetve a testulet. EImondta, hogy Budadrs és
Torokbalint is az egészséghaz mikodéséhez onkormanyzati tamogatast ad, ami az
ottani lakosok gyorsabb kiszolgalasat teszi lehetévé, tehat azt a tamogatast, amit a
Budadrsi egészséghaz miikddésére adnak, azt arra hasznaljak fel, hogy révidebb
varakozasi id6t tudnak biztositani a budadrsi lakosoknak, ez esetleg Biatorbagy
esetében is megfontolando lehetne.

Nanasi Tamas: Szemmel lathaté a kildnbség az Egészséghaz sajat felmérése és a
reprezentativ felmérés kozott. Azt irjak, hogy abban az esetben, ha 4 alatt van barmi
megitélés is, akkor arra érdemes figyelni, és az Egészséghaz 4 alatt van, 3,67, ezzel
szemben a sajat felmérésiuk pedig 100%-0s elégedettséget mutatott. Mindenki a
sajat felmérésében altalaban jobb adatokat tud produkalni. EImondta, hogy tébb
mindenbdl érzi azt, hogy a szerz6désnek az attargyalasa kezd napirenden lenni. A
masik észrevétele, hogy a felmérésbél tébb ponton ugy tinik, hogy a varos
lakossaganak a tobbsége elég lazan kapcsolddik a telepuléshez. Elég felszinesen
érdeklédnek a telepulés irant és felszines kapcsolata van magaval a
lakdhelyével, ezért lehetséges az, hogy az a két terulet, ami tényleg mindenkit érint
€s mindenkinek az életében jelen van, és még az is észreveszi, aki mar joforman alig
figyel arra, hogy hol lakik, az a kdzbiztonsag és a kdzlekedési problémak. Az kiugrik,
hogy a kdvetkez6 idészakra vonatkozoan ezeket milyenné érdemes tenni és minél
valésabb javaslatokat kidolgozva a rend6rérs, akar mas tekintetben.
Erdekes, hogy kdzvetve jon ki az anyagbdl, hogy mivel elégedetlenek az emberek,
hogy mit kéne tenni a kovetkezd id6szakban els6dlegesen.
Kiegésziilhetett volna egy olyan blokkal a felmérés, hogy ,On mit tart legsiirgésebb,
vagy megoldando problémanak” és ott lehetett volna tippekben valaszolni, akkor még
konkrétabb javaslatcsomagot kapott volna az 6nkormanyzat és a hivatal az 500 f6tél
arra vonatkozoan, hogy rangsorban mi legyen elébb és mi késébb.

Dr. Lelkes Péter: EImondta, hogy nagyon hasznos az elkészitett felmérés, amit
korabban nem végeztetett még el az dnkormanyzat, hiszen igy kapja a legjobb
visszajelzést arra, hogy a munkajat hogyan itéli meg a lakossag. A felmérésbdl
kiderlUlhet, hogy a lakossagnak mi a legfontosabb. Mivel tdbb hozzaszolas nem volt,
ezért szavazasra teszi fel a napirendet.

A bizottsag 4 igen, egyhangu szavazas mellett (4 f6 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Egészségiigyi és
Szocialis Bizottsaganak
27/2014. (111.17.) hatarozata

Tajékoztatdé az onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérol
Az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag megtargyalta és tamogatja az
onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérél szold tajékoztato
elfogadasat.



Dr. Lelkes Péter: Mivel tobb hozzaszo6las nem volt, megkdszonte a részvételt, a
nyilvanos iilést 16* érakor bezarta.

k.m.f.

Dr. Lelkes Péter Dr. Talas-Tamassy Tamas
bizottsagi elnok bizottsagi tag



