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Iktatészam: Sz-1-14 /2018. Ugyintézé: Pénzesné Szép Anna

JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2018. augusztus 28-an, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott rendkivdli
ulésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszl6 alpolgarmester

Varga Laszl6 alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyzb

Barabas Jézsef képviseld

Bodorkos Adam képviseld

Kecskés Laszlo képviseld

Koleszar Kazmér képviseld

Solyomvari Béla képviseld

Talas-Tamassy Richard képviseld

Sarkadi Andrea Budakeszi Jarasi Hivatal részéré|
Benedek Marianne adougyi osztalyvezetd

Pomahazi Krisztina igazgatasi osztalyvezetd
Czuczor Orsolya pénzlgyi osztalyvezetd

K. Horvath Ménika muszaki osztalyvezetd

Rumi Imre féépitész (1. napirendnél)

Holl6 Eszter tervezd, Gelesz és Lenzsér Kft. (1. napirendnél)
Regls Zoltanné Golyafészek Bolcs6de vezetbje
Mester Laszl6 kommunikacios tanacsado

Balog Gabor felvétel rogzitdé

Pénzesné Szép Anna jegyz6kodnyvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képviselé-testilet 9 fovel
hatarozatképes, az ilést 16%° érakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivotol eltéréen. Javasolja felvenni a Viadukt SE kérelmét az MLSZ palyaépitési
programjaval kapcsolatban. Ezt a zart udlést megel6z6 napirendi pontként. Javasolja
napirendrél levételre a Févarosi Vizmlivekkel kapcsolatos napirendi pontot. A sorrendben
kéri, hogy a piaccal kapcsolatos napirendi pontot vegyék elsének a vendégek miatt.

Szakadati Laszl6: Tekintettel a varos alapveté érdekére, kéri, hogy a vizmUlvekkel
kapcsolatos napirendet ne vegyék le, hanem az el6terjesztést targyaljak meg és fogadjak el.

Szavazas:
Szakadati Laszl6 alpolgarmester ur javaslata, mely szerint a képvisel6-testllet targyalja meg
a biatorbagyi szennyviztisztitd telep intenzifikacidjardl 1ll. — a Févarosi Vizmivek Zrt.-vel

kotott kétoldali Megvaldsulasi Megallapodas Ujboli médositasardl szélo napirendet — 3 igen,
1 ellenszavazat, 5 tartozkodas mellett — nem kapta meg a szukséges tobbséget.



Tarjani Istvan: Az altala javasolt napirendet teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete — 8 igen, 1 tartozkodas mellett (9
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével — a kovetkezd

napirendet fogadja el:

Napirend:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrél ll. — a palyazati anyag
benyujtasarél
El6ado: Polgarmester

A Biatorbagyi Népdalkor tamogatasi kérelmérol
El6adé:Polgarmester

A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdont ingatlan megvasarlasarél
El6ado: Polgarmester

Egészséghaz mikodésével oOsszefiiggé kérdésekrol - a befogadott
tobbletkapacitasok  alapjan Egészséglgyi ko6zremiikoddi szerzédés
modositasarol

El6add: Polgarmester

A Boldog Gizella Alapitvannyal koétend6é 2018/2019 évi egyuttmiikodési
megallapodasrol
El6add: Polgarmester

A Viadukt Lovas Egyesiilet kérelmérél szélo 75/2018. (lll. 29.) képvisel6-testiileti
hatarozat médositasarol
El6ado: Polgarmester

Az Onkormanyzati tulajdonu bélcsédei ellatast nyujté intézmények
fejlesztésének  tamogatasara (PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) kiirt
palyazaton val6 részvételrdl

El6addé: Polgarmester

Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarél az iharosi sportpalyara
El6addé: Polgarmester

Tajékoztaté a vezetékes gaz- vagy tavfiitéstdl eltérd fiitbanyagot felhasznald
haztartasok téli rezsicsokkentésérél
El6addé: Polgarmester

10) A ,,Dévay utcai o6voda-épiilet tetéfelijitasa” targyaban Kkiirt kozbeszerzési

eljaras elbiralasarél (ZART)
El6addé: Polgarmester

1) A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrél Il. — a palyazati anyag
benyujtasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.



Tarjani Istvan: A piaccal kapcsolatos palyazaton valé indulas, illetve a vazlattervekbdl
torténd kivalasztasa annak, amivel szeretnének indulni a palyazaton. Tegnap rendkivili
bizottsagi Ulésen a Telepulésfejlesztési Bizottsdg a B valtozatot, a szalagszerl tetével
rendelkezét javasolta a képviseld-testiletnek. Készonti a napirend targyalasanal a tervez6
iroda képvisel6jét, illetve a tervezéiroda képviselbjét, illetve f6épitész urat. Aki nem volt ott a
bizottsagi Ulésen, annak ujabb a téma.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Kecskés Laszlo: Tervez6nétdl kérdezi, hogy a beadasi szintl tervdokumentacié elkészitése
lehetséges-e egy olyan valtozat esetében, ami tegnap a bizottsagi lilésen is elhangzott, hogy
az 1l-es valtozat, amelyik lapos tet6st rajzolt, annak a részleges lefedését megrajzolva
tudjak-e teljesiteni a beadasi hataridét és az utdlagos raépitését? Ha most ugy adjak be,
hogy lapos tetés valtozat és a kés6bbiekben — akar ugy, hogy mar most rarajzolva ezt a
tet6fedést — miszakilag lehetséges-e ennek az ilyen formaju tetével valé befedése? Tegnap
felvet6dott alpolgarmester Ur részérdl annak az éplletegység egy részének a lefedése,
amelyik a nézébteret jelentette. Ennek volt az a kiegészitése, hogy esetleg olyan részek is
lelatéként hasznalhatok, amelyek igy még nem Kerlilnek lefedésre és oda is kdzdnség
keriulhet és engedhett?

Hollé Eszter: A tegnapi felvetéssel kapcsolatban azt gondolja, hogy a lapos tetének az
egyeb részei nem hasznosithatok olyan modon, hogy a kdzonseget oda biztonsaggal
felengedjék. Ez a lépcs6hazi tdmeg olyan szinti megemelésével jarna, hogy fel kell tudni
egy biztonsagos lépcsdvel erre a tetGszakaszra is, ami nagyon idegen elem lenne még egy
szintet erre raemeld tdmeg erre a lépcséhazra, tehat emiatt sem, masrészt miszakilag nem
megoldhato egy olyan lapos tetének az utdlagos hasznositasa megfeleléen, amelyet most
csak lefedésre terveznek, késébb pedig jarhatd tetéként szeretnének hasznalni. Ezt akkor
ezen a ponton jarhatd tetéként kellene kialakitani. Epitészként a lapos tetés valtozatban a
k6zépsd, nagyobb tdmeg magas tetbvel valo lefedését nem tartja j6 megoldasnak. llyen
formaban erre nem fognak valtozatot elkésziteni, mert épitészetileg a koncepciéjukba nem
illeszthetd bele.

Szakadati Laszl6: Nagyon szép ez a mondat, hogy épitészetiieg nem épithetd bele a
koncepcidba, és ez a sok egyéb kuszasag meg beépithet6. A kuszasaga a B verzionak a
hulldamos teteje, amelyik éppen merdleges az addigi hajlasszdgekre. Azzal érvelt, hogy a 3
funkcio kozul, marmint, hogy egy fedett parkold, egy fedett piac és egy nézétér kozil — és
tudjak, hogy most nem a nézétér a vezetd funkcié — a piacért palyaznak, mégis, mivel a
témbaot érinti, onnan indult ki, hogy a faluhaz oldalaba egy szinpad van elképzelve, amelyet a
piacfedésbdl egy nézbétéren lehet kdvetni és a kettének kéne valami egymashoz valé hajlasa.
Minden teniszpdlya, minden kispalya ugy néz ki, mint egy bodlcsé és a tervez6 nem
respektalta ezt a szandékat, hogy ennek a szinpadnak az egyik oldalan maga a faluhaz adja
azt a hozzasimulé szemléletet és a masik oldalon nincs hozza térdeplé szemlélet. igy j6tt ez
az otlet. Azt érzi, hogy ha elfogadja azt, amit a tervez6né mondott, hogy nincs elképzelve
egy Ujabb lépcsé, egy ujabb szintemelés arra, hogy a lapos tetd tetejét lehessen hasznalni.
Ha ezt elfogadjak, akkor azt mondana, hogy maradjon a lapos tetds valtozat. Nem azért,
mert szeretik a lapos tetét, hanem azért, mert mégiscsak jobban szolgalja azt a szemléletet a
nyitottsagaval és a szinpad felé vald fordulasaval, hogy a szinpad és a piacfedés egy
Osszetartozé egységet képez igy, annak a kinyilasaval. Azért nem érzi mégsem annyira
eretnek gondolatnak, enyhitendd ezt a lapos tet6t arra, hogy a kdzéps6 tdmbjére egy olyan



fedés keriilne — nevezzék magas tetének, de a hajlasszdégeken nagyon is mulik, illeszkedve
a faluhaz nyeregtetd hajlasszégéhez, amellyel tompitjak a lapos tetés fellletet és akkor ne,
kell, hogy felmenjen senki, akkor ne akarjanak ilyen igényeket tobbletként beletenni, viszont
jelezhetnék tisztan esztétikailag. Akkor vesse 6ssze a sajat épitészeti koncepcioival, hogy ez
miért nem egyfajta 1épés abba az iranyba, hogy a szinpadot egy odahajlé tetdk tdévébe
képzeljék el.

Rumi Imre: Altalaban az épitészeti terveknek és épitészeti alkotasoknak van egyfajta
logikaja, egy koncepcidja és egyfajta kompaktsagra torekszenek az épitésztervezdk, amikor
igazi alkotast szeretnének tervezni. Ugy érzi, hogy most az a lapos tetds valtozat, amelynek
a vazlatterve elkészllt, az a maga nemében elég kompakt kompozicio, teljességgel
vallalhatatlan az, hogy annak egy részére ratesznek egy magas tet6t. Ennek az egész
tervezett éplletnek a rendszere nem arra készllt, hogy most egy részére rakeriljon egy
magas tet6. Amit alpolgarmester ur mond, abban van némi tévedés. Ha megnézik a
stadionoknak a lefedését és a nagyobb méreti, vagy akar kézilabda palyanak a térlefedését,
az soha nem a palya fele lejt, annak mindig kullsé vizelvezetése van. Az arénaknal épp a
palyanal a legnagyobb a belmagassag. Ez szerinte tévedés. Szinhazaknal fordul az eld,
hogy a szinpad iranyaba lejt az almennyezet, akkor is altalaban csak a bels6 térben és nem
a kulsében. Nem tudja, hogy ez honnan jott, hogy bdlcsészerlien a szinpad fele kell a
tetdének lejteni. Biztos lehet erre is példat talalni, de ez altalaban nem igy van.

Bodorkos Adam: El6szor is a tervezéknek szeretné megkdszonni a munkat, ha mar julius
hénapban a képviselb-testlilet ugy dontétt, hogy felkéri 6ket erre a tanulmanytervre. Nem
épitész, de ha mar a két verzid kozul valasztani kell, akkor a kérnyezetbe valo illeszkedés
szempontjabdl mindenképpen a B verzié az, ami ebben a régidban sokkal jobban bele tud
tartozni, mint egy kulénallé egység. Ahogy julius hénapban elmondta, akkor is azt szerette
volna javasolni, szerinte az a helyes irany, hogy folytatjak tovabb a varoskdzpont koncepciot
és utana majd abban fognak részelemeket, palyazati lehet6ségek szerint végrehajtani, nem
pedig alkotnak majd egy koncepciot mar elkészult elemekre.

dr. Kovacs Andras: Arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy jelen hatarozat még mindig nem
a palyazat benyujtasardl szél. Ennek az az oka, hogy a tervezd nem tud egy tervezéi,
tételes, munkanemenkénti koltségbecslést elkésziteni még vazlattervek alapjan. Ezt csak az
engedélyes tervek birtokaban fogja tudni megtenni, ezért most arrdl kell déntenie a
képvisel6-testuletnek, hogy az A vagy a B valtozatu vazlatterv engedélyes tervének az
elkészitését tamogatja-e. Amennyiben dontoétt, akkor az A valtozatu, lapos tet6s vazlattervnél
a szeptember 12-i hataridét tudja vallalni a tervezd, mig a B valtozatnal szeptember 19 volt a
vallalasa. Azt kéri a testulettdl, hogy ha a B valtozatrdl dont, akkor a hatarid6 szeptember 19.
A palyazati hataridbbe még beleférnek, és 19-ét kdvetben tudnak majd dénteni a palyazat
benyujtasarél. Szeptember 26-ig van nyitva a palyazati felllet. Informaciéi szerint eddig kb.
20 palyazat érkezett be Pest megyébdl erre a helyi piacos palyazatra. A 2 milliardos keret kb.
fele van eddig lekétve. A palyazatkiiras szerint 200%-ig engedik befogadni a palyazatokat.
Véleményuk szerint bele fognak férni, ezt csak tajékoztatadsul mondja a testlletnek.
Szeptemberben lesz még egy dontés a beadasrdl, amelyben mar a koltségekrél is lehet
doénteni, hogy mennyi énerét kell hozza tenni a beruhazasnak az elkésziiléséhez.

Szakadati Laszl6: Rumi Imre egy kérdéssel fejezte be, hogy hogyan jott ez a gondolat. Ra
kell nézni az 55. oldalbeli képekre és lathatd, hogy a faluhaz igy hajlik a szinpadhoz. Onnan
jon, nem sajat maga vizionalta ezt, latja, hogy a faluhaz teteje szinte kiadddik, hogy a



kovetkez6 szint nem lehet mas, mint egy szinpad. Ennek j6tt a masik oldalon a parja,
amelyeket az adott valtozatbdl prébal az ember hozzaigazittatni. Ez az oka tehat és
egyaltalan nem mondhatni, hogy a szinpad és a faluhaz oda hajlé tetdsikjai nincsenek
szinkronban egymassal. Nem tudja, hogy ez hogy nem latszik ez épitész szemmel, hiszen
nagyon egyszerl ez. Most a masik oldalrol beszélnek, amelyiknek erre kéne valahogy
valaszolni. Ha odaképzelik magukat a kett6 kozé arra a szabad parkolosavra, ami ott van a
két szinpad és a fedett piacrész kdzott, akkor onnan lathatjak, hogy onnan kérbefordulva ezt
a latvanyt fogjak majd magukban érzékelni, hogy ezek mennyire tartoznak dssze és ezt nem
koveti konkrétan egyik valtozat sem, legkevésbé a hullamtetdés valtozat, amelyik raadasul
erre merélegesen all és kimutat ebbdl a harmoniabdl, teljesen kiviszi az ember szemét. Itt az
a baj, hogy nagyon révid idé van ra és nagyon meg kéne eréltetniik magukat arra, hogy
gyorsan és j6t valasszanak, de most az adott helyzethez kell igazodni. igy aztan a
szakemberekre fokozott felel6sség harul ez tgyben.

Holl6 Eszter. Ami a faluhazzal kapcsolatban felmerdl, hogy egy odalejté fél nyeregtet6rol
van sz0, ez alatt a fél nyeregteté alatt 6lt6z6k talalhatok pillanatnyilag, nem pedig egy lelato.
Ebben a helyzetben Ilehet, hogy témegében ugy érzi alpolgarmester ur, hogy ez
megtamogatja ezt a szabadtéri szinpadot, de funkcionalisan semmiben nem szolgalja ki,
illetve kiszolgald funkciét biztosit a szamara. Koncepcibjuk szerint a lelatdé pont azért egy
magasabb tomeg és azeért viselkedik ez az épulet — noha a piacnak van a két utca kozott egy
hossziranyu tengelye és hasznalata, azert emelik ki ezt a k6zéps6 tdmeget és azért jelzik azt
vallaltan, hogy itt valami mas is térténik és nyitjak meg komolyabban a szinpad iranyaba,
hogy funkcionalisan érthet6 legyen, hogy itt mi torténik az épuletben. llyen forman ez a két
tdbmeg véleménye szerint nem kapcsolédik dssze sem funkcionalisan, sem pedig
esztétikailag nem indokolt szamara az, hogy hasonlé6 modon viselkedjen, mint ahogy egy
szinpadot kiszolgalé tomeg viselkedik ahhoz képest, hogy a szinpadot latni szeretné errél a
lelatérol. Nagyon mas funkcionalis dologrol beszélnek. Az kétségtelen, hogy a szalagszer(
lefedés egy sokkal visszafogottabb mdédon rejti magaban ezt a lelatoét. Ennek az az oka, hogy
ez egy olyan tdmegelképzelés a részukrél, amely inkabb a piactér lefedésére koncentral és
abban ad egy egységet és rejtettebb modon helyezi el a lelatét, pont azért, mert a lelaténak
a megepulése idében nem tudjak még, hogy hova tehet6. A szalagszerl épulet véleménye
szerint jobban funkcional piacként vagy jobban mutatja a piac funkciét addig, amig ez csak
piacként mikodik ez az épulet. A lapos tetbs tomeg pedig szerinte abban erdsebb, hogy
amikor bekeril a lelatd, akkor indokoltta valik ez a tdmegkiemelés és érthetéve valik, hogy
miért iranyul ez az épllet a tér felé is.

Sélyomvari Béla: Mond egy jot a tervrdl, hogy nem veszitenek parkolét. Ezt a képvisel6-
testllet kérte és ezt a tervez6k szerencsére betartottak. Mindenhol a parkolas mostanaban
€s majd egyre jobban kritikus és ez j6, hogy ha ez megval6sul, akkor legalabb ezen a részen
nem kerllnek hatranyba a jelenlegi allapothoz képest. Az a nagy problémaja mindkét tervvel
— és azt azért vegyék figyelembe, hogy ez Biatorbagy Varos kdzpontja — ez 100 évig igy
lesz, ha oda épitenek valamit. Gondoljanak bele, hogy van az dnkormanyzat épllete, az is
lapos tetds, azt 6rokolték a kommunizmusbdl. Van egy monarchias épllet, a vasutallomas és
mellette az uj faluhaz épulletét a tervezdk megprébaltdk olyasminek kialakitani, hogy
hasonlitson a vasutallomasra. Ez hasonlit is. Ha finoman akar fogalmazni, eklektikus,
barmelyiket valasztjak, akar a lapos tetdset, akar ezt a hullamosat, mind a kettd teljesen ellit
a meglévotdl. Egy kicsit ugy latja, hogy van egy tervezd, almodik valami szépet — a tervezék
szeretnek almodni — , majd jon egy masik, almodik egy masik szépet, ami lehet, hogy
onmagaban mindegyik szép, de egy kicsit olyan, mint a masok pacal, hogy nagyon finom



mind a kett, killébn a makos tészta is és a pacalpdrkolt, de ha egybedntik, tudjak, hogy mi
lesz bel6le. Itt is egy kicsit az a problémaja, hogy majd jon egy tervezd 5-10 év mdulva,
megint valamit almodik valahova. Miért nem lehet egységes varoskdzpont képet kialakitani?
Kicsit hasonléan, mint Bodorkos Adam is mondta, legyen mar egy koncepcié, hogy hogyan
nézzen ki €s a koncepcid nemcsak funkcidokoncepcié, hanem kinézeti koncepcio legyen,
hogy pl. Biatorbagyon mindegyik épilet gotikus. Most mondott egy butasagot, csak valamit
irjlanak mar le a stilusrdl is. Itt minden tervezdé mas stilust fog almodni és akkor lesz 20 fajta
stilusu. Ha a vilagon elmennek egy varosba, az szép-e, hogy mindegyik utcaban teljesen
masik stilusu valami. Ez pedig raadasul nem is utca, hanem egymas melletti éplletek. A két
meglévé épllet, az Ujabb megprébalt hasonlitani a vasutallomasra, de ez a harmadik
egyaltalan nem prébal meg hasonlitani, egy lapos tetés, meg egy hullamos. A lapos tet6st
hagyjak, a hullam tetés kicsit szerinte kivagyi lesz, ha megvalosul. Kicsit olyan, mint a 80-as
években, amikor gyonyorl épuleteket terveztek az akkori tervezék és nagyon szép
elemzéseket irtak réla, de most, ha ranéznek, akkor a rozsda folyik réluk, a fa le van rajtuk
rohadva. Senki se mondja ezekre, hogy szép, de az ezer éve éplilt templomra szoktak.
Szerinte ne ilyen kulsé jegyekkel operaljanak, hanem letisztult formakkal és egységessel.
Rdviden azt szeretné mondani, hogy egyik sem tetszik.

Tarjani Istvan: Nem akar az épitészek véddéligyvédje lenni, de Kassa féterét sem gotikus
épuletekkel épitették utana, miutan megépult a dém, de valdszinileg ez Kolnre is igaz és
még sok-sok nagyvarosra.

Bodorkos Adam: Oriil, hogy Sélyomvari Bélaval a koncepcié terén egyetértettek. Csak egy
kiegészit6 javaslata lenne, mindegy, hogy melyik verzié épul meg, hogy amikor majd készul
ennek a pontosabb, engedélyezési vagy kiviteli terve, akkor arra gondoljanak mar, hogy a
lelatonak a lépcséinél az attika ugy legyen kialakitva, hogy ez a nézétér el6l egy mobil
lelatoval kiegészithetd legyen. Mar alapbdl ugy késziljon az épulet, mert ha az a szinpaddal
egyutt fog mikodni, akkor lehet, hogy van ra igény, hiszen kézel 14 ezren laknak
Biatorbagyon jelenleg.

Kecskés Laszl6: Most egy piacpalyazatrol beszélnek, amelyik épulet egyéb funkcidkat is
ellatna majd a késbébbiekben. Viszont a biralék csak piacra adnak pénzt, csak piacos
feladatokat ellatd funkcidkat kiszolgald tereket méltanyolnak. Az a kérdése, hogy ezek a
magassagok, ezek a terek milyen modon lesznek magyarazva a palyazat kiironak. Hadd
kérdezze meg, hogy ez a nézétér lelatd a beadott palyazatban bele lesz rajzolva?

Hollé Eszter: Nem.

Kecskés Laszl6: Megnyugodott bizonyos mértékig, de azért a magassag meg lesz, hogy a
késbbbiekben megvaldsithatd. A kérdése tovabbra is az, hogy mivel tudjak magyarazni
azokat a belmagassagokat?

Tarjani Istvan: Van egy els6é emeleti alaprajz. Ha azt képvisel6 ur megnézi, akkor ott vannak
funkciok, azokat szolgaljak, de valdszinlileg autentikus valaszt adnak az épitészek. Nemcsak
lelaté van az els6é emeleten, hanem piacfunkciét kiszolgald elemek.

Barabas Joézsef: Nagyon érdekes. Végighallgatott mindenkit. Egy picit ért a dologhoz. Azt
kell eldonteni elészdr, hogy akarna-e indulni ezen a palyazaton vagy nem és mit akarnak.
Ahogy nézi, egy-egy munkdara kapnak 100 millié Ft-ot és ez kb. bele fog kerlIni — csak egy
példat mond — 500-ba. Szazmilli6 Ft-ért 500 millio, még nem is mondott sokat, féleg, ha
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olyan dolgok lesznek, mint lelatd, mert olyan alapok, fédémek kellenek. Mas megcsinalni egy
egyszerl dolgot vagy egy olyat, ahova fel tud menni 200-500 ember. Nyilvanvald, hogy
egész mas 0sszegek fognak kijonni. Azt kell eldonteni, hogy akarnak-e indulni és 100 millié
Ft-ért akarnak-e egy koézel 6-800 milliés dologba beszallni és minden aron atverekedni
magukat és 700-ba kerllne és 100-at nyernének, ha megnyerik, mert nem is biztos, hogy
megnyerik, akkor a tobbit kell kifizetni. El kell donteni, hogy ezért a pénzért érdemes-e ilyen
stilusban ilyen dolgokrél gondolkodni és azt mibél fogjak megfinanszirozni, ha csak 100-at
kapnak és 5-6-szorosat mellé kell tennilk.

Tarjani Istvan: Jegyz6 ur a hozzaszoélasaban emlitette, hogy most nem az indulasrol
dontenek, hanem valamelyik épitészeti verziot kivalasztjak, amelyik visszakerul a képvisel6-
testulet elé és annak a koltségnek az ismeretében - amit mar akkor meg lehet hatarozni —
fognak arrél dénteni, hogy indulnak-e a palyazaton vagy nem. Egyébként nem 100 millié a
tdmogatasi 6sszeg, hanem 150 maximalisan. Ez egy Uj piac, mert a parkoléban miikddd piac
nem mindsul piacnak. Az épitmény tekintetében ez Uj piac, mert Uj épitményrél van szo.
Tehat 150 millié Ft-ot lehet nyerni maximalisan és azok a kalkulalt bekerllési 6sszegek egy
éplletre sem érvényesek, mert ott is tulzéak, de egy fedésre semmiképpen sem all az 500
és a 700 millio. Azt sem kotelez6 megeépiteni, csak abban az esetben, amennyiben
akadalymentessé kivanjak tenni az elsé emeletet, ami nem feltétleniil szilkséges. Atadja a
szOt az épitész szekcidonak.

Rumi Imre: Véleménylk szerint minden épuletnek tikréznie kell azt a kort, amelyben
megszuletik. Ez igy volt az épitészettorténet folyaman mindig is. Bizonyos mértékig
kortarsnak kell lenni. Kortarsnak kell lenni egyfelél a funkcié vagy rendeltetés szolgalataban,
anyaghasznalataban, témegalakitasaban és egyaltalan az épitészeti filozéfidjaban. Az
Ujkorban, az 1800-as években volt egy kisérlet arra, hogy a neo kdzépkori stilusokat
elkezdték ujratervezni és volt is egy mondas, hogy a sotét kdozépkorban nem tudtak, hogy
milyen az igazi goétika, majd most megmutatjak akkor, amikor az épitési technika és
technoldgia mar sokkal magasabb szinten allt. EQy magasabb technikai szinten allé korban
tul lehet szarnyalni a toérténelmi id6szakoknak a stilusait, csak ez egy hamis dolog. Nem is
tartott sokaig a historizald idészak. Azéta nem vette a batorsagot senki, bar lehet, hogy
vannak extrém esetek, de altaldban nem veszik a batorsagot arra, hogy torténelmi,
historizalé éplleteket tervezzenek Uj hazként. Természetesen rekonstrukcidként ezt meg
lehet tenni. Egyébként, ma egy varosban a funkciék azok nagyon sokszinliek. Ha ezeket a
funkciokat egy kortars épitészeti filozofiaval ki kivanjak szolgalni, akkor az épitészet, az
épuletek formavilaga is sokszinl lesz. Erre mondta Meggyesi Tamas professzor ur, hogy a
varos egy kollazs, de meg kell talalni azt a lehet6séget, hogy az egymashoz nem tartozo
targyak sokasagaban valamiféle dsszhangot teremtsenek, legalabb utalasok szintjén
valamiféle 6sszhangot teremtsenek, valamilyen pici alkalmazkodas szintjén. Hezitalt azon,
hogy a két valtozas kozul melyiket javasolja. Azért all ki a szalagszerli magas teté mellett,
mert utalas szintjén mindenképpen magaban hordozza azt a jelzést, hogy ez itt van, egy
kertvarosias teruletnek a kézepén és legalabb a megjelend oromszegélyekkel, oromfalakkal
utal arra, hogy a kdérnyezetében mi van, noha a karakterében természetesen egészen mas
épuletrél van sz6 és egy egészen mas rendeltetést tartalmaz, nyilvan egészen masképpen
fog hatni és megjelenni, mint egy csaladi haz. Itt felmerult a mobil lelaté kérdése. Szerinte
kollegané fog errél beszélni, hogy van-e lehetéség arra, hogy a féldszinten még mobil lelatd
legyen elhelyezve. Az emeleti lelatd pedig egyértelmlen a piac projekt futdsa idején az csak
egy elbkészitett allapotot jelent. Nem kerll be az emeletre a lelatd, a szerkezet ugy lesz
kialakitva, hogy ez utélag beszerelheté legyen. Minden nagyobb épliletszerkezeti atalakitas



nélkul elére ki lesznek el6re alakitva azok a helyek, ahova a lelatéhoz vezet6 hid, illetve
maga a lelaté szerkezete beszerelhetd egy kilén eljarasban, ha mar megéplilt és elkezdett
mukodni a piac és a képvisel6-testulet majd dont arrdl, hogy beszerel egy lelatot.

Hollé Eszter: A mobil lelatdé abszolut kivitelezhet§. Az a magassag, ahova most a lelaté
leérkezik, ez a 2,62 cm alsé sik, ahhoz jol lehet illeszteni egy hasznalhatd mobil lelatot,
ennek semmi akadalyat nem latja. A leesés-védelmet abban az esetben, ha nincs a mobil
lelatdé, azt lehet leakaszthatd, kiakaszthatdé modon biztositani. A tdmegalakitassal
kapcsolatban annyit szeretne hozzatenni, hogy a piac jellemz6en az a funkcio, amely mindig
magas terekbe kerill, ha csak belegondolnak, a vasarcsarnokok miikédésébe, jellemzéen
nagy belmagassagu, magas terekben, néhol galériaszintekkel ellatott terekben mikodnek a
piacok. llyen értelemben ezek az épulettomegek, amit vazlattervben hoztak, ezek erre
utalnak és ezt a funkciot erésitik. Ami az illeszkedést illeti, azt gondolja, hogy mindkét
tdmegnek van a maga maddjan illeszkedése, bar tény, hogy abszolut a kortars épitészet
jegyében szilettek és szeretnék a mai kor épitészeti stilusat itt megjeleniteni. Ezzel egyiitt a
lapos tetés tOomegnél a kulturhaznak a tdmeg alakitdsa, amelyben nagyon sok tordelt
tet6forma jelenik meg, de mégis van egy fontos eleme annak az épliletnek is, ami az
eléadoterem folotti kiemelt lefedés. Ugyanezt hozza a lapos tetés tomegben a lelatd folotti
kiemelt tdmeg. Lapos tetbkkel csatlakoznak, eltérd szinteken. Ha elvonatkoztatnak attdl,
hogy azok fél nyeregteték, ez pedig lapos tetd, akkor a tdémegnek az alakitasaban ez
abszolut visszakdszon ilyen értelemben. A szalagszer(i fedésnél pedig maga a magas tetd
hasznalata az, illetve a kiilénbdz6 hajlasszogl tetbk hasznalata az, ami ugyan mas moédon
€s mas megjelenéssel, de mégis utal a helyi kialakult viszonyokra ilyen szempontbdl.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tdbb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Alpolgarmester urat kérdezi,
hogy most megismételte azt a javaslatat, ami a bizottsagi Ulésen elhangzott erre a kdztes
verzidra javaslatként?

Szakadati Laszl6: Mindkét épitész merében elzarkdzott attédl, hogy belenyuljanak a stilusba
vagy valami keveredést okozzanak, ezért ezt visszavonja. Csak sajat latomasat probalta
mondani, de ha 6k ennyire ellentmondasosnak érzik, akkor ezt nem erélteti, mert nem akar
rajuk erdltetni semmit. Akkor ezt visszavonja és maradjon az eredeti két valtozat.

Tarjani Istvan: A bizottsagi javaslatot, vagyis a B valtozatot, a szalagszer(, hullamformaju
tet6 vazlattervét teszi fel szavazasra. Most arrél dontenek, hogy ebben az iranyban folyik
tovabb a tervezés és ebbe az irdnyba folytatott tervvel fognak visszajonni a képvisel6-testulet
elé azzal az el6készitettséggel, amikor mar 6sszegekrél is tudnak beszélni, hogy indulnak-e
a palyazaton, avagy sem. A hataridd egy héttel késdbbi.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete — 6 igen, 3 tartozkodas mellett (9
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
182/2018. (VIII. 28.) hatarozata

A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrél Il. — a vazlatterv
elfogadasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete:



e a Pénzigyminisztérium nyilt palyazati felhivasara (PM_PIAC_2018) a Biatorbagy,
Ybl Miklés sétany — Viadukt utca kodzott 1évé 1518/18 hrsz-u telek terilete, és
kozvetlen kérnyezetében tervezett dnkormanyzati tulajdonu Uj piac kialakitasara,
megépitésére elfogadja a Gelesz és Lenzsér Epitészeti, Mérnoki és Szolgaltatd Kit.
(tovabbiakban: Tervez®) altal készitett ,B” valtozatu vazlattervet, egyben kéri a
Tervez6t vazlatterv alapjan épitési engedélyezési tervdokumentacié 2018.
szeptember 19. napi hataridére térténé elkészitésére.

(A tamogatott vazlatterv jelen hatarozat mellékletét képezi)

Hatarid6: azonnal, engedélyes tervek elkészitésére 2018. szeptember 19.
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

2) A Biatorbagyi Népdalkor tamogatasi kérelmérdl
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A tegnapi Ulésén targyalta a Telepllésfejlesztési Bizottsag. Minden mai
témat a Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalta, hogy ne kelljen tébb bizottsagot dsszehivni.
A bizottsag javasolta a képvisel6-testiletnek a tamogatas megadasat. A forrasa a Biatorbagy
Varos jo hirnév kerete, amiben ez a forras rendelkezésre all.

Hozzaszolas:

Varga Laszl6: Csak egy plusz érvet szeretne felsorolni a tamogatasi szandék mellett. A
Biatorbagyi Népdalkdér a Csodri Alap egy palyazatan 500 ezer Ft-ot nyert. Sajat maguk
palyaztak a mikodtetd Paszti Alapitvanyon keresztil és 500 eFt-ot nyertek az uj fellépé
ruhaikra. Ok maguk is nagyon sokat tettek azért, hogy ez az linneplés méltd kériilmények
kozott zajlodjon.

Tarjani Istvan: Ugy latja, t6bb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
183/2018. (VIII. 28.) hatarozata

A Biatorbagyi Népdalkor tamogatasi kérelmérél



Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta a Biatorbagyi
Népdalkér ,Népzenei Talalkozd” rendezvényen részt vevd szereplék vendéglatasahoz
kapcsolddd kérelmérdl szol6 elbterjesztést és az alabbi ddntést hozza:

1. Népdalkér altal 2018. oktdber 6-an megrendezésre kerllé Népzenei Talalkozoéjat
150.000.-Ft-tal tamogatja a 2018. évi koltségvetés jé hirnév sora terhére;

2. felhatalmazza a polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés alairasara.

Felelds: Polgarmester
Hatarid6: 2018. szeptember 6.
Végrehajtasért felelés: Polgarmesteri Kabinet Iroda, Szervezési Osztaly

3) A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdonu ingatlan megvasarlasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez a téma mar volt a képvisel6-testilet el6tt. Most vannak abban a
helyzetben, hogy a megvasarlasrél donteni tudnak. A Magyar Nemzeti Vagyonkezeld
megadta az ingatlannak az eladasi arat, amely szaztizenegy néhanyezer forint. Ez egy
kozterllet-hasznalatot tesz lehetévé ennek az utnak a mentén, az ingatlanok kozott
helyezkedik el ez a hosszu csik, ezzel az ingatlanok szabalyosan elérheték lesznek a
kozutrdl. A szaztizenegy néhany ezer forint az ingatlanvasarlasi keretben rendelkezésre all a
megvasarlasra, a Telepllésfejlesztési Bizotisag is javasolta a képvisel6-testiletnek
megvételre.

Hozzaszoélasok:

Kecskés Laszlé: Csak egy pontositdsa van azok szamara, akik most halljak elészoér. Ez a
terllet egy vékony csik az Iharosban kifelé a Forras utca bal oldalan.

Tarjani Istvan: Minden informaciéval rendelkeznek a megalapozott dontéshez, a vitat
lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
184/2018. (VIII. 28.) hatarozata

A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdonu ingatlan megvasarlasarol

Biatorbagy Varos képvisel6-testulete megtargyalta a Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami
tulajdonu ingatlan megvasarlasardl szol6 elbterjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1) elfogadja a Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet (NFA) altal a 092/1 hrsz-u ingatlan
vételaraként megallapitott 112.000,- Ft dsszeget;
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2) tovabbiakban is vallalja a tulajdonba adas érdekében felmerilé koltségek —
ideértve a mivelési ag szikséges megvaltoztatasanak koltségeinek —
megtéritését;

3) a Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Biatorbagy, 092/1
hrsz.-0 ingatlan adas-vételével kapcsolatos eljaras soran a NFA felé tulajdonosi
jogkorben teljes jogkorben eljarjon, és valamennyi nyilatkozatot megtegye, az
adas-vételi szerzédést alairja.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Miszaki Osztaly

4) Egészséghaz miikodésével Osszefiiggé kérdésekrol - a befogadott
tobbletkapacitasok alapjan Egészségligyi kozremiikodoéi szerz6dés médositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez a befogadott tobbletkapacitdsoknak az Egészséglgyi Kft. szerz6désében
torténé atvezetését jelenti. Talan emlékeznek képvisel6tarsai, hogy volt egy kapacitas
kérelimik a NEAK felé az elmul évben, amelyrél hatarozat sziletett ennek az évnek az
elején. Hogy miért tartott ez ennyi ideig, inkabb atadja jegyzd6 urnak a sz6t, mondja el, hogy a
januari dontést kovetéen miért augusztusban vezetik ezt at a Kft. szerz6désén.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: Az elbterjesztésben indirekt médon benne van a valasz. Az EMMI
Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal hatarozataban olvashatd, hogy Etyek, valamint Herceghalom
is kérelemmel kereste meg a dontéshozot az ugyben, hogy Biatorbagy terlleti ellatasi
kotelezettsége kiterjedjen ezekre a telepllésekre. Etyek esetében indoklassal ezt nem
tamogatta, mert mas palyazati forrasban pénzdsszeget kapott Bicske egészségugyi ellatd és
ennek a forrasa veszélyeztetve van, ha a terulet-ellatasi kotelezettsége Etyek esetében
atkerll Biatorbagyhoz. Herceghalom esetében indoklas sincs. Egyel6re probalnak
informacioét szerezni, hogy miért nem, de Herceghalom mar Pest megye, Pest megyében
pedig a terlleti ellatasi kotelezettség és az ezzel kapcsolatos déntések felfliggesztés alatt
vannak. A hivatalbdl indult eljarasnal vizsgalta az eljaré hatésag, hogy ez a két telepllés
milyen kérelmet nyujtott be, megoldhaté-e a biatorbagyi ellatasuk ezen szakmakban, amit
most kapnak. A hatarozatban olvashatd, hogy ezen szakmakban biatorbagyi terllet-ellatasi
kotelezettséget kapott ez a szakma, tehat csak biatorbagyi betegeket finansziroznak ezen
szakmakban. A februdr 6ta eltelt idében azért volt egy orszaggyllési képviselbvalasztas, Uj
rendszerek jottek létre, Uj személyek keriltek bele a rendszerbe, ez is kézrejatszott. Sajnos,
a féléves csuszasnak ezen két indokat latjak igy utdlagosan. A jo hir az, amit a NEAK
hirdetmény is mond, hogy a mar mikoddési engedéllyel rendelkez6 szervezetek esetén
visszamendblegesen, februar 1-ig megkaphato a finanszirozas.

Tarjani Istvan: Ez valéban jo hir. Amikor el8szér kérték ezt, még sajnos nem volt igaz,
hiszen akkor Ujonnan inditottak az egészségulgyi ellatast.

Bodorkos Adam: Mint a mdltkori rendkivilli testiileti Glésen is, azzal szeretné ennél a
napirendnél kezdeni, hogy kdszoni Kecskés Laszlonak, hogy a bizottsagaban felvette ezt a
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napirendet és van még egy masik, amiben az Egészségligyi és Szocialis Bizottsag érintett
lett volna, de kdszdni szépen a segitséget. Nem volt ott a bizottsagi tlésen, esetleg doktorné
ott volt, és jol érti-e, illetve tiszta legyen a kép azoknak a kép, akik ezt hallgatjak, ez nem azt
jelenti, hogy innentél kezdve ez nem azt jelenti, hogy innent6l kezdve ezek az ellatasok
vannak, hanem kereshetnek ra orvost, majd még modositjdk a mikddést. Tehat ez egy
hosszabb atfutds, nem lesz egybél automatikus szolgaltatas az egészséghazban. Erre
kaphatna-e valaszt?

dr. Kovacs Andras: Némely most befogadott kapacitas esetében mar volt rendelési id6, de
értelemszerlien az 6nkormanyzat finanszirozta azt. Jelen pillanatban az a dontés, hogy ezen
szakmak esetében finanszirozotta valtak ezek a rendelések. Egy nagy probléma van, amit
sajnos ez a hatarozat sem tud megvaltoztatni, amit mar tobbszor emlitettek, hogy nagy
problémajuk van szakorvos hiany tekintetében. Ez pont a bérgyégyaszat esetén nagyon
feltin6. Boérgyogyasz szakorvost ma talalni nagyon nehéz, szinte minden jarobeteg
szakellaté ezzel a problémaval kiiszkddik. A bérgydgyaszatra ugyan meglesz a kapacitas és
finanszirozhatéva valik, de egy szakorvos kell, hogy ezeket az ellatasokat tudjak biztositani.
A belgyogyaszatnal szerencsére megvan a szakorvos dr. Lehel Istvan személyében, itt el is
tud indulni. A tdbbi esetében pedig voltak mar rendelési id6k, csak természetesen az
onkormanyzat finanszirozasaban.

Sélyomvari Béla: Tajékoztatast szeretne kérni. Bar nem szorosan ide tartozik, de az
Egészséghazhoz, hogy volt egy palyazatuk rontgenre és egyére. Errél valamilyen
tajékoztatast kaphatnanak? Hallott hireket, de hivatalosan is szeretné hallani.

Tarjani Istvan: Ezt a testlleti Glés végére szanta, de végull is itt is lehet, hiszen
egészségugyrél van sz6. Valdban eredményes volt az Egészséges Budapest Programban
benyujtott palyazatuk egy réontgen készllék, illetve annak a kialakitasara nyertek palyazati
Osszeget. Ennek a megvaldsitasa a kovetkez6 évben lehetséges a leghamarabb, hiszen
elébb tamogatasi szerzédést kell kotni, aztan ennek megfeleléen ki kell alakitani az
Egészséghazat, amit egy tervezés kell, hogy megel6zzon. Utana at kell épiteni és aztan
tudjak fogadni a berendezést, amit szintén meg kell palyaztatni. Ez a jov6é év masodik fele.

Szakadati Laszlé: Orvendetes, hogy bdvil az egészséglgyi szolgaltatas. Itt a
megallapodasban részletesen olvashatjak, hogy melyik szakrendelés, heti hany oéraban,
Osszesen 187 szakorvosi ellatasban mar az allam altal finanszirozott a szolgaltatas. Egy
dolgot hianyol, amit rendre mindig emlegetnek és mindig kicsuszik. Egy fizikoterapias
szolgaltatas. Ezt a sportélethez val6 illeszkedés miatt hianyolja ezt, mert amikor eljon az 8sz,
elég nagy felfordulas szokott lenni, mire mindenki megszerzi a szikséges igazolasat és ezt
hol mashol, mint a sajat rendel6jukben lenne praktikus megcsinalni, hiszen ez kapcsolédik
egy laborvizsgalathoz és annak az eredményével egyltt kell menni a fizikoterapias
rendelésre. Ez egyel6re hianyzik, j0 lenne, ha ezzel is tor6édnének a kozeljovdben.
Valoszinlleg ez nem egy olyan nehéz és draga szakrendel6, hogy ezen ne tudnanak
segiteni.

Tarjan Istvan: A kdvetkez6 rendes bizottsagi uUlésre erre doktorné valaszt fog adni, hogy ez
lehetséges-e és ha igen, akkor milyen modon.

Bodorkos Adam: Jegyzé Urnak szeretné megkdszonni a kiegészitést, mert pont a
bérgydgyaszatrol szerette volna, hogy kapjanak informaciot azok, akik kdvetik az lést.
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Tarjani Istvan: Ugy latja, tdbb jelentkez6 nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
185/2018. (VIII. 28.) hatarozata

Az Egészséghaz miikodésével 6sszefiiggd kérdésekrdl — a befogadott
tobbletkapacitasok alapjan Egészségiigyi kozremiikodoi szerz6dés modositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete ugy doént, hogy

1) Az egészségugyi szolgaltatas gyakorlasanak altalanos feltételeirél, valamint az
engedélyezési eljarasrol szélé 96/2003.(VII.15.) Korm. rendelet 12.§. (1)
bekezdésében foglaltak alapjan a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezeld (NEAK)
altal 2018. februar 15. napjan befogadott tobbletkapacitasokrol szélé kdzleménye
szerint médositja a Biatorbagy Varos Egészséglgyi Ellatdé Nonprofit Kft-vel 2017.
aprilis 27. napjan alairt egészségugyi kdzremikodbi szerz6dés 1. szamu mellékletét;

2) Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert a jelen hatarozat mellékletét képezé
modositott egészsegligyi kdzrem(ikdddi szerz8dés alairasara.

Hatarid6: 2018. augusztus 31.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

5) A Boldog Gizella Alapitvannyal kotendd 2018/2019 évi egyiittmiikodési
megallapodasrél
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta és tdmogatta a tegnapi napon. Azt
a javaslatot tette a polgarmesteri médositd inditvanyara, hogy a jelenleg ellatottak korének
adjak meg a tamogatast a tovabbiakban is és az uj kérelmez6knek pedig ne. Egy ujabb
modositd inditvanyt fog most tenni, mégpedig oly mdédon, hogy azt javasolja a képvisel6-
testlletnek, hogy minden kérelmezének a kérelmét fogadjak be, de vizsgaljdk meg a
szocialis helyzetét minden kérelmezbének és annak ismeretében a polgarmester atruhazott
hataskérben déntsén arrdl, hogy téritésmentesen, vagy téritéssel, vagy részbeni téritéssel
nyujtjak szamara ezt a szolgaltatast. Amig ez a vizsgalat megtorténik, addig természetesen
az onkormanyzat téritésmentesen nyujtia ezt a szolgaltatast az érintetteknek. Ez kb. 1
hénapot fog igénybe venni, ami azt is jelenti, hogy a Boldog Gizella Alapitvannyal a meglévé
szerz6désiket modositiak oly modon, ahogy a hatarozati javaslatban szerepel.
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Valészinlsithetéen kevesebb 6sszegbél lehet finanszirozni ezt a szolgaltatast ilyen modon.
Ezt a médositod javaslatot hozta most a képviseld-testilet elé.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Nem rossz az a vonal, amit polgarmester ur mond, mégis azt gondolja,
hogy akkor igy nem szorit semmi, hogy pontosan késziljenek el ezek a hatastanulmanyok
az elkdvetkezendd idészakban és a kdvetkez6 rendes Ulésre hozzak vissza ezt a napirendet,
igy javasolja ezt most napirendrél levételre.

dr. Kovacs Andras: Szeptember 3-t6l indul az iskola.
Bodorkos Adam: Erti, akkor visszavonja.

Kecskés Laszlé: Az elbterjesztés nagyon alaposan leirta ennek az egyuttmikodés
kialakitasanak torténetét, lépcsdfokait. Lathaté volt, hogy kezdetben az iskolanak a
fenntartasi feladatait végz6 onkormanyzat volt az, amelyik megsziintette azt az SNI-s
gyerekek szamara kialakitott képzést, amelyiknek a finanszirozasi koltségeit beruhazta
ezeknek a gyerekeknek a budaérsi Bleyer Jakab Iskolaba valé fuvaroztatasaba. Ha ol
emlékszik, ez a 2013-as tanévben elindult és 4-5 gyermek szallitasaval foglalkozott eleinte.
A késébbiekben ndvekedett ez a Iétszam és most mar 6-nal tart, bar, a legujabb felmérések
soran mar 9 jelentkezd akadt. Ennek természetesen ndvekvd koltségei vannak és ezt
nyujtotta be az alapitvany. Egy kicsit furcséllja azt, hogy ezek a gyermekek, akar mar bent
voltak a rendszerben, akar udjonnan jelentkezdk, ezek ugyanolyan vizsgalati papirokkal
rendelkeznek, nem kulonboznek egymastol. Eddig szallitottak 6ket, mert az dnkormanyzat
volt a fenntarté és az énkormanyzatnak kellett volna réluk gondoskodni, hiszen kézoktatasrol
van sz6. |ld6kdzben a fenntartasi feladatok atkertltek a tankerilthez. Ezek a gyerekek talan
nem voltak fokuszban és réluk az ilyen jellegli gondoskodas most kertlt napirendre. Ha mar
napirendre KkerUlt, akkor viszont gondolkodjanak rajta és kezdjék el a targyalasokat a
jelenlegi fenntartéval, hogy ez ne maradjon igy, mert ez nem kételez6, jogszabalyban leirt
onkormanyzati feladat. Kezdjék el a miel6bbi targyalasokat a tankerilettel, hogy ezt a
feladatot vegyék at és oldjak meg. Addig ezeket a jelentkez6 gyerekeket, ugyanolyan alapon,
mint a korabbiakban ugyanugy szallittassak, ellenkezd esetben azt logikai és erkdlcsi
bukfencnek tartja, azaz nem tartja elfogadhaténak. Latva ezeket a kalkulalt 6sszegeket,
amiket az el6terjesztés mutat, ezt vallalni kell addig, amig megnyugtaté eredményre nem
vezetnek a jelenlegi fenntartd tankerilettel a targyalasok.

dr. Kovacs Andras: Nem tudja, melyik javaslatot véleményezte a képvisel6 ur. Azt
javasolta, hogy mindenkit szallitsanak.

Szakadati Laszl6: Egy kis kulonbség van a kettd kozott. Polgarmester ur javaslata azt
mondja, hogy mind a 9 gyerek utazasat tdmogassak szeptember 3-t6l az altalanos
iskolajukba, ahol oktatasukrdl gondoskodnak, viszont vizsgaljak meg az egész szolgaltatast
szocialis szempontbol, hogy mennyire szorulnak ra ezek a szul6k arra, hogy a dijat a
tamogatasnak részben vagy egészben az Onkormanyzat vallalja at helyettik. Az eredeti
konstrukcié szocialis alapon térténé atalakitasat javasolja és amikor lezarul ez a vizsgalat,
akkor ide visszahozva, Ujabb dontéssel atalakitjak a tdmogatasi rendszert. Eddig nem éltek a
szocialis szempontu tamogatassal, vagyis annak a szemléletnek az érvényesitésével. Most
azt javasolja, hogy éljenek ezzel. Ugy emlékszik, hogy az eredeti rendeletben benne volt ez
a szocialis szempont, csak nem éltek eddig ezzel. |daig ezt a javaslatot értékesnek tarjta,
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megfontolanddnak, hogy éppen ezeket a nehéz sorsu csaladoknal érvényesitsék a szocialis
szempontot, de elvileg nem kizart. A masik tétel viszont az, hogy az SNI-s gyerekek
valamikor Biatorbagyon tanultak, ahogy mar hallottak és az iskolaban megszintették ezt az
oktatast. Amikor az oktatasi rendszer atalakult és allami tankerlletek vették at az oktatas
minden funkcidjat, akkor valahogy ez a feladat nem keriilt napirendre. Erdekes, senki nem
emlitette, se az dnkormanyzatnak, sem a tankerlletnek nem jutott eszében ez a dolog. Erre
vissza kell térjenek, és a tankeriletet meg kellene kérjék, hogy gondoskodjon a biatorbagyi
SNI-s allapotu gyerekek oktatasardl, fejlédésérdl, hiszen ez is az oktatasi rendszernek a
része és attél fliggbéen alakul majd a sorsuk, ahogy a tankerilet erre megoldast kinal. Itt egy
pici vitds pont van, hogy a szocidlis szempontot valéban érvényesitse-e az dnkormanyzat,
amit polgarmester ur javasolt, magyarul, a csaladok teherviselésétdl tegye fliggéve, hogy az
onkormanyzat mennyi koltséget vallal at az 6 mindennapi utaztatasukban a tanév
idészakaban.

Tarjani Istvan: Alpolgarmester ur emlitette, hogy visszakerul a testulet elé. Az specialis
esetben fordulhat el6. Az els6foku dontést, mivel atruhazott hataskérben a polgarmester dont
a szocialis Ugyekben, ha ezt elfogadja a kérelmezd, akkor a tajékoztataskor utélag kerllhet a
testllet elé tajékoztatasképpen. Amennyiben fellebbez, akkor kertl a testilet elé.

Bodorkos Adam: Probal elég vilagos lenni. Javaslata az, hogy az eredetileg az Internetre is
feltoltott hatarozati javaslat keriljén elfogadasra oly médon, hogy az 5. pont torlésre kerl
beldle.

dr. Kovacs Andras: Csak réviden szeretne néhany dolgot megvilagitani. Az el6zményrészt
prébaltak minden részletre kiterjedéen leirni az elbterjesztésben. Az egész 2012/2013-ban
onnan indult, hogy kettévalt az iskola Biatorbagyi Altalanos Iskolara és Biatorbagyi Ritsmann
Pal Német Nemzetiségi Altalanos Iskolara. Ez a kettévalas okozta azt, hogy az integralt SNI
oktatas megsziint Biatorbagyon. Ezért, az akkori 6 f6b6l 4 f6 budadrsi szallitasat vallalta a
képviselb-testilet dijmentesen, felmend rendszerben a 8. osztalyig. Emellé érkeztek be
folyamatosan olyan gyermekek a kdvetkezé tanévtdl, akik nem a Biatorbagyi Altalanos
Iskolaba jartak, de a budadrsi iskolat vették igénybe. Ezért a 2013/2014. évi tanévtél egy
teljesen Uj koncepcié mentén koététt megallapodast a képviseld- testilet mégpedig ugy, hogy
nem tételes, normativa szerinti leosztasban fizette a gyerekek utani tamogaté szolgaltatas
téritési dijat, hanem egy egyszeri dsszegben allapodott meg a Boldog Gizella Alapitvannyal.
A megallapodasnak fontos része volt, és errél senki nem beszél, a mostani szerzédés 1.
pontjaban szerepl6 id6sek klubjaba vald eljutas biztositasa is. Az id6sek atmeneti
elhelyezése, amelyet az idések klubjan keresztll biztosit Biatorbagy Varos Onkormanyzata,
dijmentesen hasznalhaté minden idés személy szamara. A gond az, hogy nehezen jutnak el
oda. A csaladsegitdé értelemszerlen nem tud minden idés személyt elszallitani a Gizella
Otthonba, ezért adta magat, hogy a Gizella Otthon a Budadrsrél visszaérkezd autokkal ezen
id6s személyeket 6sszegyljti és eljuttatia a Boldog Gizella Otthonba. Err6l nem készil
kimutatas, de ez a megallapodas része. Egervari doktorné elmondasa szerint ez mikodik.
Amennyiben polgarmester ur javaslata kerul elfogadasra, akkor a megallapodas ezen része
biztosan kikerll bel6le, erre nincs akkor alternativa. A ma kiosztott anyagbdl olvashaté, hogy
van normativa, de nem minden gyermek esetében. Az enyhén értelmi fogyatékos esetében
sajnos nincs normativ allami tamogatas, de a kézépsulyos és a sulyos értelmi fogyatékos
gyermekek esetében van. Ezen normativ tamogatast, mivel az dnkormanyzat tamogatta a
tamogato szolgéalatot, nem vette igénybe a Boldog Gizella Alapitvany, tehat nem volt ketts
finanszirozas, ezt tegnap Egervari doktornd is elmondta. Viszont, ez a normativ tamogatas
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ez bent marad, amelyet polgarmester Ur javaslataval egyutt vizsgalni kell. Azon gyermekek,
akik igenis normativ tdmogatasban részesilinek, vegyék akkor igénybe, természetesen a
tdmogatd szolgalaton keresztll. A 2012-es megallapodashoz kellene visszatérni, hogy a
normativan fellli téritési dijpban adjon tamogatast az onkormanyzat ezen gyermekek
szdllitasa tekintetében. Akkor nem egy Osszegl tamogatast adna a képvisel6-testulet,
amelyben jelen allapotban 12 f6t vallal a Boldog Gizella Alapitvany, de csak 9 gyermek
jelentkezett, hanem minden egyes gyermek esetében vizsgaljak, hogy jar-e normativa utana.
A Boldog Gizella Alapitvanynak van egy téritési dija és a téritési dijnal, ahol van normativ
tamogatas, értelemszeriien a normativa feletti részt tamogassa az dnkormanyzat, ahol pedig
nincs, ott a teljes téritési dijra lehet tenni javaslatokat. Kiosztasra kerllt a tdmogato szolgalat
rendelete. Azt latja, hogy ehhez is lehet, hogy hozza kell nyulni, ebbdl a szempontbdl lehet,
hogy vissza fog keriini szeptember honapban a testllet elé, mert nem teljesen Ul arra a
javaslat, amit polgarmester ur mondott. Ebben az értelemben a rendeletmdédositas vissza fog
keriini a testllet elé és tudnak ra mondani végleges déntést, hogy mit szeretne tamogatni.

Barabas Joézsef: Ahogy Bodorkos Adam is mondta, ha azt a mondatot kivennék beléle,
hogy nem az dnkormanyzat biralna el, hogy kinek adnak, mennyit adnak, 6 is azt mondana,
hogy ez volna a j6, de most jegyzd ur 6 féle dolgot mondott, amit médositani kell. Nem érti.
Vagy akkor kellene majd, amikor ezek mind le vannak tisztdzva. Annyit tud mondani, hogy
igazolni tudja, hogy a tamogatd szolgalat kisbusza valdban hord idés embereket. Az
nyilvanvald, hogy ha nem 6 emberrél van sz6, hanem 12-rél, akkor az tdbbe fog kertini.
Annyit tud mondani, hogy ha ezt, amit kérnek, nem tamogatjak, akkor nem kell tdmogatni
semmit.

Kecskés Laszlo: Sokat segitett jegyz6 ur azzal, amit az el6bb elmondott. A maga javaslatat
e tekintetben visszavonja és a mellé all, amit az el6bb emlitett. Aki jogosult erre a normativ
tamogatasra, annak a személynek ezt igyekezzenek mielébb kijarni és az a folotti részt
tdmogassak, fuggetlenil a szocidlis helyzettdél. Egyuttal természetesen kezdédjon el a
targyalas a tankerulettel, ezt tovabbra is fenntartja.

Bodorkos Adam: Elég sok mindent mondott jegyz6 Ur, mégis dsszeszedve ez a javaslat
nincs a testilet elétt. Lehetne alkotni egy olyan hatarozatot, hogy szeptember hénapban
mind a 9 gyermeknek a szallitdsat biztositjak. Erre kuldén ajanlatot fog tenni Egervari
doktornd, polgarmester ur sajat hataskoérben az jova hagyhatja és a szeptemberi rendes
testlleti Ulésre visszakerul akkor ugy az anyag, ami jegyz6 urnak a javaslata, a
rendeletmddositassal egyutt. Akkor biztos, hogy a lehetd legjobban fognak eljarni.

Tarjani Istvan: Egy kérdést tesz akkor még képvisel§ ur felé, hogy a vagyoni helyzet
vizsgalatat javasolta, hogy az eredetibdl vegyék ki, ami a szocialis helyzetre vonatkozik. Ezt
a modosité javaslatat fenntartja-e?

Bodorkos Adam: Minekutan ez vissza fog jénni ide, ez most fiiggetlen ettél. Ez az uj
javaslata szerinte felllirjia most azt, ami majd vissza fog jonni, tehat azt a javaslatat most
visszavonja. Az az egyetlen javaslata csak, hogy szeptember honapra biztositsak a szallitast
€s jojjon vissza a rendes testuleti Ulésre jegyzd ur javaslata a rendeletmodositassal egydtt.

dr. Kovacs Andras: Egy dologra még szeretne kitérni. Mindenki a tankeriletet mondja. A
tankerilt oktatasszervezési kérdésben, mint fenntartd tud dontést hozni. A budadrsi
rendszeren keresztll mikddteti az integralt SNI-s oktatast, mint tankerulet szinten. Arra,
hogy vallaljon koételezettséget, hogy Biatorbagyon is mikédjon, azt gondolja, hogy nem

16



biztos, hogy tud. A tamogatd szolgalathoz semmi kdze a tankertiletnek. A tdmogaté szolgalat
a gyerekek iskolaba vald jutasat jelenti, ahhoz a tankerilletnek semmi kbéze. Ehhez van
allami normativa. Az allam tamogatja azon gyerekeket, akik megfelel6 BNO koddal
rendelkeznek, de a tankerlletnek a tamogatd szolgalathoz semmi kéze. Ahhoz van koze,
hogy legyen integralt SNI oktatas Biatorbagyon. Helysziike miatt szerinte ennek relevanciaja
akkor van, ha a Biatorbagyi Altalanos Iskola megépiil, mert jelen allapotaban az integralt SNI
oktatasnal sokkal kevesebb gyermek tud egy osztalyban tanulni, tébb hely kell. A
tankeruletet megkereshetik ezen igénnyel, hogy az idei tanévbdl ugyan nem, de a joévo
tanévtdl ezen gondolkodjon el, de a tamogaté szolgalathoz nincs kbéze, nem fogja tamogatni
semmilyen formaban. Erre allami normativa van, vagy ahogy tobb telepllés esetében is
mukaodik, az onkormanyzat segit.

Kecskés Laszlé: Megértette, de ez nem irja felll azt a javaslatot, amit az imént Bodorkos
Adam tett. Csindljanak mar maguknak egy hoénap haladékot azzal, hogy ezt a javaslatot
beinditjak a szerint, ahogy elhangzott. Ha majd ide kerll a rendes ulésre, akkor ezen
részleteket mind alaposabban meg tudjak vitatni és akkor latjak a teljességet, a tamogato
szolgalatot, az idéseknek a szdllitasat és a tankeriletnek a szerepét is ebben. Akkor
nyugodtan doénthetnek, most ne kapkodjak el, ezt az 1 hoénapnyi elényt biztositsak
maguknak, akkor sokkal alaposabban kérbe tudjak jarni ezt a problémat, nem ilyen
kapkodva, mint most.

Tarjani Istvan: Visszavonja azt a javaslatot, hogy a szocialis helyzetr6l most hatarozzon a
képviselb-testilet. A képviselS-testilet kdvetkezd munkarend szerinti Ulésére javaslat fog
erkezni arrél, hogy milyen moédon nyujtjak ezt a szolgaltatast az érintetteknek, amivel lehet
donteni a szocidlis helyzetrdl is. A jelenlegi dontés arrdl szdl az itt elhangzott javaslatok
alapjan, hogy a kovetkez6 testlleti Ulésen megsziletett ddntésig ugyanazokkal a
feltételekkel az 6nkormanyzat altal finanszirozott médon jutnak el a gyermekek a megfeleld
helyre, mind a 9. Ez a déntés arrdl szdl, hogy jelenleg befogadtdk a kérelmet és abba az
iranyba mutat, hogy a kévetkez6 honapban is valdszinileg be kell, hogy fogadjak, maximum
térités ellenében, de ezt az érintettekkel tudatni fogjak, hogy ez a déntés a téritést illetéen
csak 1 honapra vonatkozik, a szallitast illetben pedig az egész évre. Ez mar azért ezt
feltételezi, innen visszalépni nem lehet. A kdvetkez6 testlileti (ilésen csak a finanszirozas
madjarol lesz lehetéség donteni.

Szakadati Laszl6: Annyi kiegészitést tesz, amir6l mar sokat beszéltek. Jegyz6 ur tébbszor
elmondta, hogy a tamogaté szolgalat nem tartozik a tankerutlethez. Nem is igy teszik fel a
kérdést, hogy mit kezd a tankerilet a tamogaté szolgalattol. A tankertlettél megoldast kérnek
a biatorbagyi SNI-s gyerekek fejlesztésére és nevelésére. Alapvetéen kérnek ra megoldast,
nem pedig részekben. Ha olyan megoldast talal ki erre, hogy beindit egy biatorbagyi
oktatast, vagy pedig azt mondja, hogy nem indit be, hanem a budadrsi szolgaltatast kinalja
fel, akkor az az 6 dolga, akkor ahhoz majd igazodnak, de mindenképpen tegyenek meg egy
lépést, hogy tegyék fel ezt a kérdést, amit elmulasztottak feltenni az oktatasi rendszer
atalakitdsa soran. A kérdést tegyék fel, hogy kapjanak egy vilagos valaszt, tudjak a
tankerllet magatartasat és ne képzeljék a magatartasat és ahhoz fognak majd igazodni, mint
onkormanyzat. Jegyz6 ur levezette szépen, hogy a legvégén a teleplilések, ha mar mas
megoldas nincs, akkor segitik a csaladokat. A raszoruld csaladokat nem hagyhatjak magukra
ebben az egyébként nem kivanatos és nehéz helyzetben. Amit polgarmester ar mondott, az
rendben van, kiegészitené azzal, hogy a tankerllettel pedig azonnal vegyék fel a
kapcsolatos. a problémakar 1ényegét illetéen.
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Tarjani Istvan: Tobb észrevétel nincs. A javaslat arrél szél, hogy a kdvetkezd testuleti
Ulésen megsziletendd dontésig a kérelmezdk részére téritésmentesen biztositja Biatorbagy
Onkormanyzata az oktatasi helyre valé jutast és a kdvetkezd testiileti Glésen pedig dontenek
ennek a finanszirozasanak a modjardl. A tankerulettel természetesen felveszik a kapcsolatot.
Ez elhangzott tdbbszdr, nem ismeretlen a feladat a polgarmesteri hivatal elétt, meg fogjak
kérdezni a tankerlletet, de ennek a leghamarabbi esély a bevezetésre, az a kbvetkez6 év
szeptembere. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
186/2018. (VIII. 28.) hatarozata

A Boldog Gizella Alapitvannyal kétendd 2018/2019 évi egyittmiikodési
megallapodasrél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete:

1) tovabbra is kinyilvanitja azon szandékat, hogy a Boldog Gizella Alapitvany Tamogaté
Szolgalataval létrejott tamogatasi szerz6dés utjan kivanja tamogatni a Biatorbagyi
Altalanos Iskolaban korabban megsziintetett szegregalt sajatos nevelési igény( (SNI)
képzés nyoman a biatorbagyi altalanos iskolas koru SNI tanuldk utazasat ;

2) a soron kovetkez6 munkaterv szerinti Ulésén kivan donteni a Tamogatdé Szolgalat
altal benyujtott ajanlatrél, valamint arrél, hogy a 2018/2019-es tanévben milyen
formaban és mekkora 6sszegben tudja tamogatni a kérelmet benyuijté 9 biatorbagyi
gyermek szallitasat a budaérsi Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos Iskola
Arpad utcai tagintézményébe és vissza. (2040. Budadrs, Arpad utca 6-8.), addig is
2018. szeptember 30. napjaig téritésmentesen biztositja szallitasukat;

3) felkéri a polgarmestert, hogy az Erdi Tankeriileti Kézponttal kezdeményezzen
targyalasokat, hogy a jové tanévtél milyen formaban tudna biztositani a biatorbagyi
altalanos iskolas koru sajatos nevelési igényi tanulok biatorbagyi oktatasat.

Hataridé: 2018. augusztus 31.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

6) A Viadukt Lovas Egyesiilet kérelmérdl szo6lé 75/2018. (lll. 29.) képviseld-testiileti
hatarozat médositasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez annak a dontésnek a maddositasardl szél, amelyet a Lovas Egyesiilet
tamogatasardl hoztak marcius 29-én. Jelenleg nem jegyezték még be a Lovas Egyesiiletet,
ugyanolyan médon tudjak tamogatni, ahogy az elmult évben, a mivel6dési kézponton
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keresztlil. A Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta a tegnapi napon és javasolja a
testlletnek, hogy igy médositsak a tamogatasi szerzddést.

Mas javaslat, kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
187/2018. (VIII. 28.) hatarozata

A Viadukt Lovas Egyesiilet kérelmérol szol6 75/2018. (l1l. 29.) képvisel6-testiileti
hatarozat médositasarol

Biatorbagy Varos képvisel6-testulete

1) moédositia a 75/2018. (lll. 29.) hatarozatat, és a civil szervezetek tdmogatasa
keretében a Viadukt Lovas Egyesilet megitélt 600.000,- Ft dsszeget a Juhasz
Ferenc Mivel6dés Kozpont koltségvetésébe pénzeszkoz-atadasi szerzé6dés alapjan -
mint a Biatorbagyi Lovas Jatékok szervezdjének — atcsoportositja;

2) felhatalmazza a polgarmestert a pénzeszkoz-atadasi szerz6dés megkotésére.

Hataridé: azonnal
Felelds: Polgarmester, Jegyz8
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly

7) Az Onkormanyazati tulajdont bdlcsddei ellatast nyujté intézmények fejlesztésének
tamogatasara (PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) kiirt palyazaton vald
részvételrél

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Volt egy bdlcsédebdvitési terv, amelynek a véglegesitését ennek a
palyazatnak a megjelenéséhez kotoétték, hogy a lehetd legeredményesebben tudjanak
indulni. Ez megtértént, hamarosan engedélyezés beadasara fog keriini a terveket illetéen.
Azt javasolja a Telepllésfejlesztési Bizottsag, hogy induljon az énkormanyzat ezen a
palyazaton, ezzel a bdvitéssel, magyarul, két csoportszobaval bdvitenék a jelenlegi 6
csoportot. Itt a kapacitas picit kisebb, mint a korabbiak tekintetében, mert az udvar nem teszi
lehetévé, hogy ugyanolyan mddon torténjen ez a bbévités. Amennyiben a bdlcsédevezetd
asszonyhoz kérdés van ezzel kapcsolatban, akkor fog tudni erre valaszolni.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Orvendetes, hogy megnyilt végre ez a palyazat, nyilvan indulni is kell
rajta, de a hatarozati javaslat ennek még egy pontjardl szdl, hogy utdlagosan biznak meg
valakit. Csak ezzel van a problémaja, de nyilvan az atfutasi idé miatt, az id6 szlike miatt igy
kerul most a testllet elé.
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Tarjani Istvan: A palyazatirorél van szé. Harom ajanlatot kértek be, a legkedvezébb
ajanlattevével kotottek szerz8dést. Ha ez nem tortént volna meg, akkor most nem tudnanak
mirél donteni.

dr. Kovacs Andras: Hasonlé a helyzet, mint a helyi piac palyazat esetében. Ugyanitt egy
kicsit jobban allnak, mert az engedélyes tervek leszallitasa a hét masodik felében, jov6 hét
elején megtortenik. Szeptember 10-t61 nyilik meg a palyazat beadas, viszont sajnos, az
engedélyes tervekkel egyltt fogjak megkapni a munkanemenkénti tételes tervezéi
koltségbecsléseket, igy az dnrészrél jelen pillanatban nem tud a testilet dénteni, ki is van
pontozva. Sajnos, minden igyekezetik ellenére a tervezé nem tudta korrekt szamokkal
alatamasztani. igy a bruttd dsszeg esetében, egyeztetve a palyazatiréval, hozhat még a
képviselb-testilet egy késdbbi dontést, amelyet hianypétlas keretében be lehet nyujtani.
Ebben az esetben most dontenének a palyazat benyujtasarél és a sziikséges onrészrol
pedig a soron kovetkezd, szeptemberi rendkivili vagy rendes testuleti Ulésen donthet a
testillet egy hianypétlas keretében.

Tarjani Istvan: Akkor annyi tajékoztatast ad még, hogy a sok megjelent palyazat miatt, nem
azért, mert nagyon szeretik a rendkivtli Gléseket, még varhat6 egy rendkivili testileti Glés a
munkaterv szerintit megel6z6en, a 10-ével kezd6dd héten. A Kolcsey utca eépitésével
kapcsolatban kell, hogy dontést hozzanak, a piaccal és a bdlcsédével kapcsolatban is kell
donteni. Azt javasolja, hogy a kedvezé oldalat nézzék, hogy van mirdl donteni, az van a
serpenyé masik oldalan. Most arrdl tudnak donteni, hogy a palyazaton indulnak és
visszakerUl a képvisel6-testilet elé, hogy milyen 6sszeggel. A bizottsag is igy dontétt tegnap,
a szamok ismerete nélkil. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
188/2018. (VIII. 28.) hatarozata

Az Onkormanyzati tulajdont bolcsddei ellatast nyujté intézmények fejlesztésének
tamogatasara (PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) kiirt palyazaton valé részvételrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az "Onkormanyzati tulajdonu
bolcsédei ellatast nyujtd intézmények fejlesztésének tamogatdsa Pest megyében” cimi
palyazati tdmogatasrol szo6ld elbterjesztést megtargyalta, az abban foglaltakat elfogadja és
az alabbi dontéseket hozza:

1) a Pénzugyminisztérium nyilt palyazati felhivasara
(PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) a Biatorbagy, Szent Istvan utca és Petéfi koz
sarkan (Hrsz: 108) meglévé 60 fér6helyes Golyafészek Bodlcséde meglévd
épulletének két csoportszobaval torténd bévitésére palyazatot nyujt be;

2) utdlagosan jévahagyja a legkedvezdbb ajanlatot tevé Goodwill Consulting Kft-vel
(Székhely: 1162 Budapest, Timur utca 74. Cégjegyzékszam: 01-09-725969
Adoszam: 13253954-2-42) kotott egyedi palyazatirasra vonatkozé egyuttmikoddési
megallapodast, valamint ez alapjan felhatalmazza a polgarmestert a palyazat
elkészittetésére és benyujtasara;
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3) a megvaldsitashoz sziikséges énrészt, bruttd ........................... Ft-ot 2019. évi
koéltségvetésében biztositja.

Palyazat benyujtasaért felelés: Mlszaki osztaly
Hatarid6: 2018. szeptember 10.

Kivitelezésért felelés: Mlszaki Osztaly
Hatarid6: 2019. december 31.

8) Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarol az iharosi sportpalyara
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az el6terjesztésben olvashatd, hogy az elmult év oktéberében dontott a
képvisel6-testilet arrél, hogy nem ezen a palyaépitési programon, hanem egy masik
programon valé indulashoz 3 millié Ft tamogatast ad a sportegyesuletnek, egyébként az
egyesllet az 6nrészt majd kiegészité tamogatasbdl vallalni tudja. Ez a palyazat nem volt
eredményes, nem nyert ezen a sportegyesilet. Id6kdzben volt még egy dontésuk, hogy
ahhoz, hogy ez a palya megéplljon, a palyan athaladé kézmiveket és utat at kell helyezni.
Ennek a tervezése folyamatban van, viszont itt sem tudnak még becsilt dsszeget sem
mondani, hogy ez mibe kerilhet. A tervez8i becslés alapjan ez a palyaépitéssel kb. egy
nagysagrrendbe fog esni, ami 100 milli6 Ft-ot meghaladé &sszeget jelent. Ennyi
informaciéval rendelkeznek jelenleg, illetve, hogy az a palyaméret, amely erre a terlletre
elhelyezhet6, az az MLSZ palyaépitési programjaban hogy szerepel. A palya 40x60-as és ha
jol emlékszik, 96 milli6 Ft bruttd O6sszeg all rendelkezésre és ennek a 30%-at kell az
onkormanyzatnak biztositania 6nrész gyanant. Ez alapjan kell meghozni a déntést, hogy
szeretnének-e indulni, avagy nem.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Napkézben keriilt feltdltésre ez a napirend és ezért is keriilt utdlag bele a
napirendek kézé. Ha jol érti, ez ugyanaz a palya, amit a multkor targyaltak, a 60x40-es, csak
most megjelent egy palyazat, amire most ezt a projektet be lehet adni, mert a masikon nem
nyertek. Most, amire beadjak, az mas intenzitasu, mas Osszetétell, ezért most probalkoznak
errél az oldalrél?

Tarjani Istvan: Igen. Ugy itéli meg, hogy ez mar ismerés a képvisel6-testiiletnek. Ez a
palyaépitési program, amire most palyaznak, ez az MLSZ-nél 5 éve biztosan fut mar, ennek
alapjan épitették a Kolozsvari uti kis miflves palyat és a nagy miflives palyat is. Amire a
sportegyesulet kérte az elmult évben a tamogatast, az nem a palyaépitési program volt,
hanem egy szakszbvetség altal, minden évben Kkiirt TAO-s palyazat, amely csak
sportegyesiletek szamara elérhet6. Ezen édnkormanyzat is indulhat, ebben kilénbdzik.

Szakadati Laszlé: Latja, hogy amire vartak napkdzben, arra a hianyz6 informaciéra, arra
nem Kkerult sor, pedig ez befolyasolja az 6nrészt is és az egész végdsszeget is — a
foldmunkara gondol, azt most hogyan kezeljek? Arrél van sz, hogy ez a palyaépités
koltségét mutatja egy kvazi sik terepen, holott nem err6l van szé6 és az MLSZ-nek a
palyazataban van arra is mod, hogy ezt is finanszirozza ugyanebben az aranyban, tehat a
foldmunkat is. Nem azokat a féldmunkakat, ami egy kézmi kivaltas miatt vagy ut odébb
rakas miatt van, hanem konkrétan a palyaépitést segité féldmunkakat, ami nem lehet
jelentéktelen és nem lehet jelentéktelen annak az onrésze sem. Ezért kérdezi jegyz6 urat,
hogy most mit tegyenek? Nem kellene-e egy becslilt 6sszeggel névelni ezt az 6sszeget?
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dr. Kovacs Andras: A palyara van egy tervezd és a kilsé ut kdzmire is van egy tervezéjuk.
Ezt a juliusi Glésen tamogatta a képvisel6-testlilet. A tervez6k hétfén voltak kint egy helyszini
szemlén. Azon igértek tervez8i koltségbecslést, hogy ahhoz, hogy a beruhazas megalljon a
laban, ahhoz mennyi pénzre van sziikség. Sajnos, ahogy azt polgarmester Ur is mondta,
nem kaptak pontos szamokat. Ami biztos, az az, hogy ez a palyazat szeptember 10-ig van
nyitva, addig lehet benyujtani az MLSZ palyaépitési programjara. A palyazat 6sszkoltsége a
90 millid 300 eFt ez a palya vilagitassal, palankkal torténé megépitését jelenti. Tényszerq,
ahogy alpolgarmester ur emliti, ez 6nmagaban nem all meg a laban, amennyiben nem
valtjak ki az utat és a kdzmliveket. Szamok nélkil nehéz donteni. Most arrdl tud donteni a
képvisel6-testilet, hogy a palyaépitési programra beadja-e palyazatat, ezt erdsitse meg,
adjon felhatalmazast polgarmester urnak és szeptemberben, amikor meglatjdk a konkrét
szamokat, visszakeriil a testiilet elé. Ugy gondolja, hogy nem jar retorziéval, ha a szamok
fuggvényében ugy dont mégis a képvisel6-testilet, hogy nem szeretné itt a palyat
megépiteni, mert olyan koltséget jelent, viszont a palyazatot, hogy egyaltalan tudjanak réla
beszélni, most be kell nyujtani. Ahhoz ez a dontés most kell és természetesen szeptember
hoénapban akkor ez is visszakerdl.

Tarjani Istvan: Egyetért jegyz6 urral. Ez az a palyazattipus, ahol nem jar hatrannyal, ha
visszalépnek a palyazattdl, hiszen ez 5 éve folyamatosan minden évben megnyitasra kerul.
Ez nem egy olyan palyazat, amely most nyilik meg és a kovetkez6 években nem lesz uUjra
nyitva. S6t, ha meg is tudjak indokolni, akkor végképp nem jar presztizs veszteséggel vagy
hatrannyal a kdvetkezd palyazatok esetében. Most csak a palyazaton valé indulasrol
dontenek és arrdl, hogy az ehhez szikséges 27 millid Ft-os 6nrészt ehhez biztositjak és a
kiegészité beruhazasokrdl és azoknak az 6sszegérél pedig a kés6bbiekben fognak ddnteni.
Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
189/2018. (VIII. 28.) hatarozata

Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarol az iharosi sportpalyara
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete:

1) palyazatot nyujt be az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjan belll, a
Biatorbagy 0104 hrsz-u ingatlanra, az iharosi sportpalyan, egy 60x40 méteres
mflves edz6palya megépitésére,

2) a palyazat 6sszkoltsége: 90.300.000 forint,
3) a palyazati 6neré: 27.090.000 forint,
4) a Viadukt SE vallalja a 70 % TAO keret feltdltését,

5) az ingatlan tulajdonosaként kijelenti, hogy visszavonhatatlanul hozzajarul ahhoz,
hogy a tarsasagi adorél és az osztalékadordl széld 1996. évi LXXXI. térvényben
meghatarozottak szerint, az 1. pontban meghatarozott ingatlanara vonatkoz6an
15 év id6tartamra a Magyar Allam javara a meghatarozott adékedvezmény
mértékéig az ingatlan-nyilvantartasba jelzalogjog keruljon bejegyzésre,
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6) egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazathoz kapcsolédé
nyilatkozatokat a Képvisel6-testilet nevében kiadja.

Hatarid6: 2018. szeptember 10.
Felelds: Polgarmester, Jegyz8
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly

9) Tajékoztatd a vezetékes gaz- vagy tavfiitéstél eltérd fiitbanyagot felhasznalé
haztartasok téli rezsicsokkentésérol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Aki nem gazzal f(iti az otthonat, annak is lehet6sége van arra a
kompenzaciora, amelyet azok kaptak, akik vagy gazzal vagy tavfltéssel rendelkeznek.
Ennek a feltételei szerepelnek ebben a tajékoztatoban. Mindenféle mdédon szeretnék ezt
eljuttatni az érdekeltekhez, azért van itt kildon a képviselb-testilet rendkivili Glésén is
napirenden, mint tajékoztatdé, hogy innen is informaciét szerezzenek az érdekeltek.
Ujsagban, Interneten, hirdetétablakon, mindenféle médon igyekeznek elérni az érintetteket.
Ezt a tamogatast a Magyar Allam nyujtia, ebben az ©6nkormanyzatok csak segitséget
nyujtanak a két fél egymasra talalasaban, hogy az érdekelt, illetve a Magyar Allam hogyan
tud kapcsolatba 1épni egymassal.

Kecskés Laszlé: Csak annyival szeretné kiegésziteni az elhangzottakat, hogy azokat az
eszkozoket, amelyeket az elébb hallottak, hogy mi mindent vegyenek igénybe a tajékoztatas
segitésére, bbévitsék azzal, hogy léteznek olyan Kkdilterlleti honlapok, akar a Katalin-
hegyieket, akar a pecataviakat nézik, illetve facebook csoportok, amelyek a csoport tagjai
kozti informaciocserét, aramlast segitik. Ezekre a facebook csoportokra, illetve a honlapjukra
is juttassak el. Ezt kéri szépen. Ismertek ezek az dnkormanyzat részérél is, jol tudjak, hogy
melyek azok, tudjak, hogy kik azok, akik ezt mikddtetik, el lehet juttatni. Reméli, hogy nem
okoz ez gondot.

Tarjani Istvan: Hallotta a kommunikacios szakemberuk, nyilvan oda is el fogja juttatni.
Ebben nem kell déntést hozni, ez egy tajékoztaté volt.

Tarjani Istvan: Megkdszoni a részvételt, az tilést 17°°-kor bezéarja, a tovabbi napirendi pont
megvitatasara zart ulést rendel el.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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