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Budakeszi Jaras hivatalvezetd helyettes
Esély Szocidlis Tarsulas - Szocialis és
Gyermekjoléti Kozpont Intézmény vezetdje
aljegyz6, szervezési osztalyvezetd
adougyi osztalyvezetd

pénzigyi osztalyvezetd

beruhazasi osztalyvezetd helyettes
varosgondnoksag vezeto

Biatorbagyi Altalanos Iskola igazgat6ja
Biatorbagyi Faluhaz vezet6je

Paszti Miklos Alapfoku Mlivészeti Iskola igazgatéja
Biatorbagyi Csaladsegité Kdzpont és Gyermekjoléti
Szolgalat vezetéje

Ertéktérkép Kft. vezetdje

német nemzetiségi 6nkorméanyzat elndke
kommunikacios tanacsado

felvétel rogzité (Szervezési Osztaly)
jegyz6koényvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képvisel6-testilet 11 fével
hatarozatképes, az Ulést 15 oOrakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivotdl eltéréen. Javasolja napirendrdl levételre a helyi iparlizési adordl szolo
onkormanyzati rendelet médositasardl sz6l6 10) napirendi pontot. Javasolja levételre a F6
téri halastoval 6sszefliggb kérdésekrdl szolo 25) pontot. Levételre javasolja tovabba a 2016.
évi Bursa Hungarica fels6oktatasi 6sztondijpalyazat elbiralasardl szolé 35) napirendi pontot.



Az 1) pontban javasolja megtargyalni a meghivé szerinti 17) napirendi pontot, mely az
Integralt Telepulésfejlesztési Stratégiardl szol, mivel az ITS készitéje jelen van, és ne kelljen
végigvarnia a napirendeket. Pétanyag kerUlt kikildésre, mely a Csaladsegitdé mikodésével
kapcsolatos. Ezt az Oktatasi €s Kulturalis Bizottsag targyalta és ezt javasolja napirendre
venni a zart Glések legels6 napirendi pontjaként.

Barabas Jozsef: A napirendek el6tt lakossagi bejelentésekkel kellett volna kezdeniuk.

Tarjani Istvan: Jo az észrevétel, csak nem a napirend el6tt, hanem a napirend szavazasat
kovet6en van az allampolgari bejelentések sora, miutan megszavaztak a napirendet, utana
van lehet6ség allampolgari bejelentésre. Eddig is igy volt és ezutan is igy lesz.

Miutdn a napirendi pontokkal kapcsolatban javaslat nem érkezett, az altala elhangzott
napirend-madosit6 javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével —
a kovetkezé napirendet fogadja el:

Napirend:
Allampolgari bejelentések

A polgarmester beszamoldja két llés kozotti idoszak eseményeirdl
Tajékoztatd a lejart hataridejl hatarozatok végrehajtasarol

Napirend

1) Integrélt Telepulésfejlesztési Stratégiarol
El6adé: Polgarmester

2) A 2016. évre vonatkoz6 Hungarikum palyazatrél
El6ado: Polgarmester

3) Kun Laszlé , A sotétség diadala” cimii konyvének kiadasarol
El6ado: Polgarmester

4) A Faluhaz és Karik6é Janos Konyvtar 2016. évi munkatervével 6sszefiiggd
kérdésekrol
El6add: Polgarmester

5) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2016. évi rendezvénytervérdl
El6add: Polgarmester

6) Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2016. évi munkatervérdl
El6add: Polgarmester

7) Benedek Elek Ovoda alapit6 okiratanak modositasarol
El6ado: Polgarmester



8) A Biatorbagyi Altalanos Iskola informatikai fejlesztéséral
El6adé: Polgarmester

9) Idésbarat Onkormanyzati Dij palyazati részvétel kidolgozasardl
El6ado: Polgarmester

10) A 2016. évi jelzérendszeres hazi segitségnyujtasrol
El6ado: Polgarmester

11) A Kunyik pince uzleti és Gizemeltetési tervérol
El6ado: Polgarmester

12) A Fonyddligeti Udiilo lizleti és Gizemeltetési tervérol
El6ado: Polgarmester

13) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatanak
aktualizalasa a hatalyos szamviteli jogszabalyoknak megfeleléen
El6ado: Polgarmester

14) Zentai Agnes tamogatasi kérelmérdl
El6adé: Polgarmester

15) Palyéazat kiirasa Biatorbagy Varos Arculati elemeinek megujitaséara
El6ado: Polgarmester

16) A Budakornyéki Naturpark |étrehozasarol
El6adé: Polgarmester

17) Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabalyzatanak és Szabalyozasi Tervének
maédositdsa a Tépark — Irodapark vonatkozaséaban
El6adé: Polgarmester

18) Az uj 6voda tervezésével kapcsolatos kérdésekrol
El6ado: Polgarmester

19) A torbagyi iskolabévitéssel kapcsolatos kérdésekrol
El6ado: Polgarmester

20) A torbagyi temeté zajvédelmérol
El6ado: Polgarmester

21) A temet6 rendelet feliilvizsgalatarol és a temetdk allapotainak felmérésérol
El6ado: Polgarmester

22) Urgehegy, Iharos, Kutyahegy, Oreghegy, Szarvashegy kozteriileteinek
elnevezésérol
El6ado: Polgarmester

23) Biatorbagy zartkert 2904 hrsz-ua ingatlan elévasarlasi jogarol
El6ado: Polgarmester

24) Pest Megye 6nallé NUTS 2 régiova valasanak kezdeményezésérol
El6ado: Polgarmester

25) A termeldi piac uizemeltetéjének valtasarol



El6adé: Polgarmester

26) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 5/2015. (Il. 27.) szamu
dnkormanyzati rendelete Biatorbagy Varos Onkormanyzat 2015. évi
koltségvetésének modositaséarol
El6adé: Polgarmester

27) T4jékoztatasok, javaslatok
28) Tisztségviseloi, bizottsagi eléterjesztések

29) A Biatorbagyi Csaladsegité Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat miikodésérol
Zart ulés
El6adé: Polgarmester

30) Biatorbagyi Csaladsegitdé és Gyermekjoléti Szolgalat vezetéi palyazat
elbiralasarol
Zart Ulés
El6ado: Polgarmester

31) Csoportos villamos energia beszerzés targyu kbzbeszerzési eljaras lezarasarol
Zart Ulés
El6adé: Polgarmester

32) A Biatorbagyi Vizmiivek Kft. Feliigyel6 Bizottsagaba uj tagok valasztasarol
Zart Ulés
El6ado: Polgarmester

33) A Biatorbagyon miikodo egészségiigyi ellatok és a kézponti orvosi ligyelet
szervezett formaban torténd koordinaciojanak és miikodésének ellatasarol
Zart Ulés
El6adé: Polgarmester

34) Munkacsy dijra valoé felterjesztésrol
Zart ulés
El6adé: Polgarmester

Allampolgari bejelentések

Tajti L4szI6 Biatorbagy, Kassai u. 12. sz. alatti lakos: Tisztelt Polgarmester Ur, Képviselé-
testilet és Tisztelt Biatorbagyiak! Nem gondolta, hogy a rendes Uléseken tébbszér hozza kell
szo6lnia napirend el6tt, mint allampolgar, de most ismételten itt van, mert egy olyan helyzet
allt el6, amelyet ugy érez, hogy Biatorbagy Varos demokratikusnak mondhaté vezetése és
kozélete nem fogadhat el és nem engedhet meg maganak. Kezében van a Biatorbagyi
Korkép 2015. novemberi szama és a belsé oldalon lat egy olyan cikket, hogy
.Helyreigazitas”, amelyben Léth Gyula énkormanyzat képvisel ur felhivasara lett egy
helyreigazitas betéve, amelynek az ellenjegyz6je Mester Laszld. Kedves Képviseld-testilet
és Kedves Biatorbagyiak, ez a helyreigazitas nagyon megkésett! Ami még Iényeges dolog,
hogy a helyreigazitd ebben a cikkben még nem mond igazat és még hazudik is. Oriasi
nagyokat hazudik Mester L&szl6 akkor, amikor azt mondja, hogy nem tudott arrél a megyei
valasztasi bizottsagi hatarozatrol, amely elitélte az 6 tevékenységét két valasztasi cikkel
kapcsolatban, amely vélasztasi cikkben Tarjani Istvdn polgarmester Ur szerepelt csak
egyedil és a tobbi 57 jelolt pedig nem és irja azt, hogy ,A széban forgé két cikk a



Biatorbagyi Korkép 2014. évi oktéberi szamaban jelent meg. Amennyiben a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsag értesitése hivatalosan is eljutott volna szerkesztéséglinkhéz,
akkor ezt a helyreigazitast pontosan egy évvel ezel6tt a Biatorbagyi Kérkép 2014. novemberi
szdmaban kozoltik volna.” Mester Laszl6 driasit csusztat, oOriasit hazudik, ugyanis a
képviseldk biztos nem tudnak réla, de a kezében van a Févarosi télétablanak egy itélete,
egy végzése, melyet 3 biré hozott, amely arra vonatkozott, hogy ennél az itélétablanal
Mester Laszl6 fellebbezést nyujtott be. Kérdezi, ha nem tudta volna a megyei valasztasi
bizottsag hatarozatat, hogy tudott volna fellebbezni 2014. oktéberében? Ebben a végzésben
a 3 bird azt irja, hogy ,A Févarosi [télétabla kérelmezé birdsagi feliilvizsgalatat, kérelmét
érdemi vizsgalat nélkul elutasitja. A végzés ellen nincs helye e fellebbezésnek. A kérelmezd
bir6sagi feliilvizsgalat iranti kérelme érdemi vizsgalatra nem alkalmas” — irja ezt a 3 biré. A
fentiek alapjan a Févarosi télétabla kérelmezé birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.” Mester Laszl6 cime 2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/a. Ha
6, Tajti Laszl6 megkapta ezt a végzést, az itelétablanak az itéletét, akkor az nem igaz, hogy
a Baross Gabor utca 2/a- ban Mester Laszl6 nem kapta meg. Azért szOl ez tgyben, mert
hihetetlen moédon a jelenlegi moédon elkeriilt a demokratikus allapottél és mint egy Uj
kommunista rendszer, ugy mikodik. Kéri szépen, hogy...kivancsi ra Tarjani ur? Nagyszer(
dolog. Erre vallott az a dolog is, hogy annak idején elég sunyi modon, a 2011-es vélasztas
elétt 3 nappal megjelentettek egy olyan cikket, amire mar senki nem tudott reagaini. Eppen
ezért azt szeretné kérni Polgarmester Urtdl, mivel téle fiigg Mester Laszlénak a beosztasa és
a helye, lehetbleg gondolja at, hogy egy demokratikus jogallamban az ilyen viselkedés(
politikusoknak nem kéne-e lemondani és vigye magaval Mester LaszI6t is, mert 1 évvel
késébb miért hazudik ez az ember még ebben az Ujsagban? Miért nem a valdsagot irja le?

Tarjani Istvan: Befejezte a felszélalasat?
Tajti Laszl6: Nem fejezte be a felszolalasat.

Tarjani Istvan: Mivel nem tudja a normdékat betartani, a mikrofon le van véve. Sziinetet
rendel el.

Sziunet
Soélyomvari Béla képviseld ur megérkezett.

Tarjani Istvan: Folytatjak a testuleti Ulést. Az elejére még érdemben tud valaszolni, ameddig
még itt volt. A helyreigazitdssal kapcsolatban tett Tajti Laszl6 allampolgéari bejelentést.
Mester Laszl6 volt a fellebbezbje ennek a hatarozatnak és Mester Laszl6 nem kapott
hivatalos értesitést a dontésrél, ezért nem reagalt ra. A Helyi Valasztasi Iroda kapott beldle,
tehat a polgarmesteri hivatalban mikdédd helyi valasztasi iroda kapott beléle, de Mester
Laszlé6 nem kapott a dontésrél értesitést, ezért tortént késébb a helyreigazitas. A valasza
roviden ennyi, azt hiszi, hogy ezzel be is lehet fejezni ezt a torténetet. Megtortént a reagalas
ra. Reagaltak ra. Ha idében megtortént volna az értesités, akkor idében reagaltak volna ra.
Solyomvari Béla kbzben megérkezett. Oril, hogy legalabb a sziinet erre lehetéséget adott,
hogy teljes lIétszamban itt legyen a testulet.

Solyomvéri Béla: Elnézést, munkahelyi kotelességének tett eleget. A szomoru hirt ma
olvasta, hogy Juhasz Ferenc, kétszeres Kossuth-dijas és Jozsef Attila-dijas koltd és nem
mellesleg Biatorbagy diszpolgara és Bia szulbtte tegnap éjjel elhunyt és szeretné, hogy errél
emlékezzenek meg méltoképpen.

Tarjani Istvan: Kdszoni az észrevételt. Ezt a testiileti lilés végén szeretné megtenni. O is tud
a hirrél, a testuleti lés végén, a Tajékoztatasok idején erre lesz mod.

A polgarmester beszamoldja a két ulés kozotti idészak eseményeirdl



Tarjani Istvan: Kiosztasra kerilt az ulést megel6z6en. Mindaddig, amig ezt atolvassak,
tdjékoztatdsként szeretné elmondani, hogy a mai napon egy kérdést kildétt minden
képvisel6hdz, hogy a Toépark Uj befektetje jelezte, hogy szivesen fogadja a helyi
képviselbket, ezt a kérést tovabbitotta minden képvisel6 felé. A j6vé héten azt kérte, hogy
mindenki nevezzen meg egy szamara kedvezd idépontot és akkor ebbdl megprobalnak a
legtébbeknek megfelel6 id6pontban egyeztetni egy idépontot, amikor fogadjak a képviselbket
és akkor meg lehet nézni ezt a sok éve allo beruhazast, hogy milyen médon tud Ujra indulni.
A mai napon is van egy napirendjiik a Toparkkal kapcsolatban, illetve majd a Helyi Epitési
Szabalyzat és a Szabalyozasi Terv atfogé vizsgalatanal is, illetve a Telepulésszerkezeti Terv
vizsgélaténal is lesz napirend, illetve mér volt is napirend.

Kecskés Laszl6: Két ponttal kapcsolatban szeretne egy kicsit bévebben informaciét kapni.
Az egyik a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatallal (NEBIH) val6 egyeztetés, Biatorbagy
borvidékhez tartozasaval kapcsolatban. A masik pedig a Viadukt kérforgalom miszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasaval kapcsolatban b&vebben, mivel eléggé szlikszavu,
mikdzben elég nagy horderejli eseményekrdl van szé.

Tarjani Istvan: Hatulrél indul. Bévebben is azt tudja mondani, hogy lezarult. Befejezddott a
miszaki atadas-atvétel lezardsa. Egy honap ideje volt minden érintettnek arra, hogy a
miszaki atadas-atvétellel kapcsolatos észrevételeit megtegye, azt jelezze a kivitelezé, illetve
a mérnok felé. Ez megtortént. Azokat az észrevételeket, amelyeket a miiszaki atadas-atvétel
lezarasaig nem sikerllt a kivitelez6nek orvosolni, amit a mérndk el is ismert, nyilvan voltak
vagy lehettek olyan észrevételek, amelyeket a mérntk nem értékelt észrevételnek, tehat
azokat, amelyeket hibanak érzékelt, azokat vagy kijavitotta a kivitelezd vagy olyan jelleglek,
amelyekre mar ezen id6jarasi korilmények koézott nincs méd a javitasra. Ezeket attették
garancialis javitasba. Ahogy az id6jaras engedi, akkor ezeket a hibakat javitani fogja a
kivitelezd, ez jové marcius lesz. Ez elég hosszu procedura volt. Ha még részletesebben
érdekel valakit, ez kb. tiz 6ras procedudra volt itt a hivatalban, mire minden egyes ponton,
minden résztvevd egyetértésre jutott abban, hogy melyik észrevételnek mi legyen a sorsa.
Minden hatarid6 szerint zajlott eddig, mar ugy értve, hogy az eredeti hataridd szerint. Reméli,
hogy a tovabbiakban is ez igy torténik, mert az unidés tdmogatasnak a feltétele még
tovabbiakban az, hogy ezutan is minden a hataridé szerint térténjen. Eddig is ez rajtuk kivdl
all6 okok voltak, amelyek ezt befolyasoltak, illetve ezen tul is rajtuk kivilallé lesz, de
reményeik szerint nem lesz probléma a tovabbiakkal sem. Mar csak egy teljesitésigazolas
kiadasa, illetve egy szamla befogaddsa az, ami még ezzel a projekttel kapcsolatos, a
végszamla beadasa, ami még ebben a keretben a kivitelezd feladata, illetve annak a
kifizetése. A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatallal (NEBIH) kapcsolatban pedig egy
egyeztetést kezdeményezett, hogy lehessen latni azt a menetrendet, ami a borvidéki statusz
megszerzése soran var rajuk. A tajékoztatas szerint ebben az évben ennek a proceduranak
a végére érhetnek. Aztan majd meglatjak, hogy ez valés menetrend vagy nem. Az érintettek
tudjak mindannyian, hogy honnan indul. El6szér is az a hegykdzség nyilatkozik, akihez
csatlakozni szeretnének. Ez megtdrtént. Ez az Etyek Budai Borvidék. Az Etyeki Hegykdzség
tamogatta a kérelmuket, innen ment tovabb. Most egy szakmai vizsgélat folyik, a borvidéki
stadtuszt vizsgalia a Kecskeméti Boraszati Kutatd Intézet olyan szempontbdl, hogy
megfelelnek-e a borvidéki statusznak. Ez a vizsgalat talan még ebben az évben befejezédik.
Erre ad egy eredményt a kutatd intézet és akkor ezzel lehet tovdbbmenni, feltéve, ha nem
kell hianypétlasra reagalniuk. Ez majd eldél a szakvéleményt kévetéen.

Loth Gyula: El6z6 testileti Ulésen kérte polgarmester urat, hogy amennyiben lehetséges
egy tdjékoztatdt készitsenek el részikre a Csokonai €s a Losonczi utcai tamfalakkal
kapcsolatban. Ezt megtalalta a Telepulésfejlesztési Bizottsag anyagai kdzott, 8k targyaltak
valészinlleg. A testllethez viszont nem jutott el, ezért most szeretné széba hozni. Olvassa
és koszoni a Varosgondnoksag részeérél, hogy ki lett javitva a ndvénytelepités, illetve szinte
az egész ki lett cserélve, most mar tényleg remélik, hogy a funkcidjat is bevaltja. Ellenben
érdeklédne, hogy a tovabbiakban mit terveznek vele. Jart kint néhany hete, konkrétan reped
az aszfalt, valik el a szegélykd, olyan, mintha az egész sullyedne. Nem tudja, hogy a
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késébbiekben meg fogjak-e nézetni. Neki most mar az ujjai beférnek abba az aszfalt és
szegélykd kdzotti hézagba, ami az elmult durvan fél év alatt keletkezett. Gondolja, hogy a téli
csapadeékos, fagyas és egyéb az még erre ra fog dolgozni, viszont ezt az anyag nem emliti.
Kérne egy utdlagos helyszini bejarast még, mert lehet, hogy a tdmfal felépult, viszont ott még
olyan, mintha mozogna a fold.

Tarjani Istvan: Nem kell utélagos bejarast kérni, hiszen az 1 éves garancia az még nem jart
le. Az 1 éves garancialis bejaras jov6 januarban lesz, annak kapcsan nyilvan ez a hiba és
még szamtalan mas is el6johet. Ez része egy ilyen beruhazas utdéletének, hogy az 1 éves
garancidlis bejaraskor az ilyen hibakat, amelyek azonnal nem jelentkeznek, ezeket lehet
észreveételezni, illetve, ha ez kivitelezési hiba, akkor a kivitelez6n szamon kérni.

Ugy latja, hogy a polgarmesteri beszamoldval kapcsolatban nincs észrevétel, felteszi
szavazasra a beszamolot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete a két Ulés kozoétt eltelt idészak
eseményeir6l szolé tajékoztatdt — 12 igen, azaz egyhangu szavazads mellett,

hatarozathozatal mell6zésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.
Téjékoztato a lejart hataridejl hatarozatok végrehajtasarol

Szakadati Laszl6: Legyen cime ennek a dokumentumnak, igy visszafele kell kodolni.
Legyen datuma, legyen eleje és vége ennek a dokumentumnak, ezt szeretné kérni. Ezen
kivul, elég apro betiivel van irva, gondolja, nem okozott volna gondot, ha nagyobb bet(ivel
lett volna.

Tarjani Istvan: Készoni az észrevételt.

Bodorkos Adam: Kéri, hogy ha lehetéség van ra, akkor ez az (ilés elétt keriiljon kikildésre,
ne itt 2 percben kellien atnézni mindjart 7 oldalt. Ahogy alpolgarmester ar is mondja, elég
apro betls, terjedelmes anyag egy normal olvasatban. Ha lehetéség van ra, akkor ez
kerGljon kikuldésre az Ulés el6tt, lehetéség szerint 1-2 nappal és ne 1 6raval.

Tarjani Istvan: Jegyz6 ur szerint semmi akadalya, legkozelebb A3 formatumban nyomtatjak
és akkor mindenki el fogja tudni olvasni. Ugy latja, hogy tobb észrevétel nincs, felteszi
szavazasra a tajékoztatot.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a lejart hataridejli hatarozatokrol
szOl6 tajékoztatot — 11 igen, 1 tartézkodas mellett, hatarozathozatal mell6zésével (12 f6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadia.

1) Integrélt Telepulésfejlesztési Stratégiarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Egy hosszu folyamatnak a végéhez fognak érkezni ezzel a dontéssel. Ez
kezd6dott a Telepulésfejlesztési Koncepcidot megalapozé dokumentummal, majd a
Telepulésfejlesztési Koncepcidval. Ezt kdvetéen elindult a telepllésrendezési eszkdzok
atfogo felllvizsgalata, illetve az Integrélt Telepulésfejlesztési Stratégia megalkotdsa. Ennek
vannak most a zard szakaszaban. Eszrevételekre 3 hoénapja volt a képvisel6-testiiletnek,
hogy megtegye, ez meg is tortént. Képvisel6i javaslatok is voltak, alpolgarmester ur is
javasolt és ennek alapjan van most eléttik az az anyag, amely ezek kozul a javaslatok kozul
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azok beépitésre kerilltek, amelyeket befogadasra alkalmasnak itélt. Ha valaki nem talalja
benne a javaslatat, az azt jelenti, hogy arrél szavazast fog kérni. Amelyik benne van, az azt
jelenti, hogy arrdl nem kell majd szavazniuk. Ez egyszerUsiti az életlket, ezért valasztotta ezt
a maodjat ennek. Egyébként a dokumentum is olyan, hogy jelzi, hogy hol vannak benne a
véltoztatdsok, viszonylag koénnyen meg lehet talalni azokat a részeket, amelyeket az
érintettek modositd javaslataival egyutt kuldtek most ki, egybeszerkesztve. A kilonb6zd
szinek ne tévesszenek meg senkit, szamukra nincs informaciétartalma, a késziték szamara
van, idébeliséget vagy lehet, hogy mas informacioét is hordoz. Ennyi technikai informaciot
szeretne még a targyalas el6tt tajékoztatasként elmondani és jegyz6 Ur szeretne még
szintén tajékoztatast adni, miel6tt a targyalasba kezdenek, és akkor varja a tovabbi
észrevételeket, kérdéseket.

dr. Kovacs Andras: A héten a Telepulésfejlesztési Bizottsag rendkivili Ulésen targyalta a
napirendet. Az Ulést kdvetéen a tervez6 altal befogadott javaslatok kikuldésre kerlltek a
tegnapi napon, ezért kéri a testiletet, hogy a potanyagok kozoétt a tegnapi napon kikildott
anyagot vegyék el8, hiszen abban a médositasok mar szerepelnek és kéri, hogy ez képezze
a vita alapjat, hiszen akkor egységes szerkezetben tudnak réla targyalni és akkor ez kerl
elfogadasra a hatarozat mellékleteként.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Loth Gyula: Eltek néhany észrevétellel és ezek kozil a nagy részét meg is talaltak az
anyagba, illetve a valaszok alapjan tudtak, hogy benne van. Egyetlen egy, 8. szaml
javaslatként a Kolozsvari utcai sportteleppel kapcsolatos kérdésilk és az ottani parkolas,
forgalmi rend, stb. azt a valaszt kaptak, hogy beillesztik a dokumentumba, a koltsége
mintegy 150 millié Ft, ellenben nem latjak. Ezzel mi van? A t6bbi, amit nem talalnak, akkor
ezek szerint ott a valaszban is benne volt, hogy szavazasra megy? Az anyagot elég
részletesen atnézték, néhany pontjaval egyetérteni nem tudnak, de nagyon alapos és
mindenre tekintettel van. Kdszoni azt is, hogy a javaslataikat nagyrészt befogadtak.

Tarjani Istvan: Ezzel kapcsolatban azért dontott igy, illetve a bizottsag is ezt javasolta,
hiszen ezt nem tartja stratégiai jellegl kérdésnek. A Kolozsvari uti sportpalyaval kapcsolatos
részletek koltségvetési koncepciot érinté kérdés, hogy most akkor van-e ott parkolé és
egyéb, milyen létesitmények vannak még, 61t6z6 vagy lelaté. Magaval a sportkomplexummal
kapcsolatban egy stratégiaban azt lehet megfogalmazni, ami a stratégia mifajahoz tartozik.
Az, hogy egy sportpélya mellé kell parkold, ez mondjak ugy, hogy evidencia. Ezt azért nem
tartja Ilényegesnek bevenni, hiszen minden sportpalyanak a feltétele, hogy legyen ott parkolé
és mondjak ugy, hogy kdltségvetési kérdés. Javaslatot is fog tenni egyébként a koltségvetés
megalkotasakor parkol6 épitésre mindenképpen. Tehat a kdltségvetésben fog ez elékertilni,
pusztdn ennyi az oka és nem azért, mert nem szeretnék, hanem mert nem ebbe a
dokumentumba valé.

Szakadati Laszlé: Annyi kiegészitést tenne, hogy a Szdvetség Biatorbagyért két képviseldje
altal beadott anyag egyrészt valéban tartalmaz stratégiai célokat, ezek be is lettek fogadva,
masrészt atcsuszik egy kicsit a koltségvetési koncepcié és a ciklusprogram mezejére. A
koltségvetési koncepcidban szoktak mindent belegydmészolni egy anyagban, mondvan,
hogy ne felejtsék majd el. Itt azonban mas a cél. A stratégiai cél, hogy legyen egy Kolozsvari
utcai sportkdzpont példaul. Az nem stratégiai cél, hogy annak a részletei, tdbbek kozoétt a
parkolé kilon emlitve legyen, mert hiszen mi mindent kellene még épiteni (vilagitast, 61t6z6t,
futdpalyat), ezért csusznak ezek egy kicsit at arra a teriletre, amelyeket nem sziikséges
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stratégiai célként emliteni, de ez nem azt jelenti, hogy azok nem tartoznak és nem értendék
bele az anyagba. A masik, amiért szét kért az az, hogy érdekes médon nem latja a javaslatat
€s a hozzaszélasat ehhez a kiegészitéshez, amelyik elég terjedelmes. Mintegy 12 oldalon
foglalta 6ssze a szerz6k szamara és mar csak azért is furcsa, mert a javaslataibol 16-ot
elfogadott a szerz6, nem mondhatna, hogy eredménytelen volt: atvezette, bevezette,
beépitette, megvaldsitotta. Amit nem, és amit javasolna még egyszer a testiletnek beletenni
az csak két rész. Az egyik az eredeti 19. oldalan van, a j6vokép és atfogd cél elérése
érdekében felsorolt prioritasoknal az els6nél, a kozosség és emberi eréforras-fejlesztés
fejezetnek javasolna egy ponttal a bévitését, még pedig elsé pontjara azt, hogy ,az emberi
Onismeret és a tudatos emberi létezés szinvonaldnak emelése, fejlesztése”. Még egyet
mond, és aztdn megindokolja. A masodik, ugyanez a helyzet készon vissza a 20. oldalon,
ahol S1, S4 stratégiai célok kozll hianyzik az emberrel valé torédés, megbecsilés, az
életszentség tisztelete és elsédlegessége. Az els6 stratégiai cél az ember belsé fejlédése
cimet viselhetné. Annyi magyarazatot kell ehhez tenni, hogy amikor hosszu tavra
elérenéznek és 10-20, 30 évekre probalnak koncepcidterveket, stratégiat kialakitani, akkor
rendre kifelejtik bel6le magat az embert. Az ember, aki valtozik, alakul és nyilvanvaléan
fejlédik. Az ember fejlédésének vannak kulsé hatasai és belsé hatasai. Ezekrdl a belsé
hatasokrol itt most ebben nem kell beszélni, de alapvetéen, mint fejezetcimet, mint a
struktiraban helyet hagyni sziikséges. Ez ugyanaz, mintha most valaki észrevenné, hogy az
uthaldzatrdl nincs benne sz6. Akkor mindenki k6zdlné, hogy az uthalézat fontos, jovébeni
cél, legyen benne, ezért egy szoval beleveszik. Ugyanezt kéri most ebben a két esetben,
tehat az 1. és 2. modositasnal az emlitett 19-20. oldalon. Ezen kiviil csak megkérdezné a
szerz6t, hogy van még egy olyan rész, ahol azt valaszolja neki a szerz6 a 23. oldalon
felsorolt szbveges részekhez, hogy a kiegészités beirhatd, de telepllésfejlesztési stratégia
eddigi gyakorlata, eszkdzrendszere, eljarasrendszere nem nyUjt mintat a megvalésitas
modjara. Ehhez karizmatikus médiumra lenne sziikség. Ezt nem egészen érti. Végllis
beirhatd, de a Telepllésfejlesztési Stratégia eddigi gyakorlata nem ilyen szokott lenni. Erre,
ha kapna valaszt, miel6tt akkor ezt a harmadik kérdést is javasolna be az anyagba.

Tarjani Istvan: Elnézést kér Varga-Otvos Bélatdl, nem szolt, hogy a napirendnél
természetesen itt van a dokumentum szerzgje is. Tisztelettel koszonti a targyalasnal. Amit
alpolgarmester ar emlitett, a 19., illetve a 20. oldalon az azért nincs benne, mint ahogy
emlitette, mert arrdél szavazast szeretne kérni. A harmadikrol megkéri Varga-Otvos Bélat,
hogy reagaljon.

Varga-Otvis Béla: Részletesen megtargyaltak a Telepiilésfejlesztési Bizottsag ulésén. Azt
mondana, hogy rabizza a képviselé-testiletre, hogy ahogy dont, akkor azt beillesztik. Nincs
olyan tipusu ellenvélemény, ami sarkalatos. Amit alpolgarmester ar emlitett, hogy nincs erre
minta. Nagyon részletes elGiras szerint dolgoznak. Tébb oldalas a tartalomjegyzék, ami a
314/2012-es Kormanyrendelet alapjan el6irt menetrend szerint kell csinaljak. Ennek mar van
egy gyakorlata. Ez persze ad bizonyos teret arra, hogy a helyi kezdeményezések,
specialitasok is bekerlljenek. Amire nincs gyakorlat, amire utalt a bizottsagin, hogy a
stratégianal tdbb szélon fut a téma. Ha valahonnan beemelnek egy U] tételt, akkor azt
mindenhol mashol is, terlletileg is, tematikusan is, varosrészenként is érvényesitenitk kell.
Nem fontos, csak igy lenne logikus, igy lenne egy kompakt anyag. Ahogy mondja
alpolgarmester ur, hogy azzal, hogy ezt a jelzést beteszik, mint fontos elem, ezt a képvisel6-
testiletre testalné ezt a dontést.



Loth Gyula: Annyiban térne vissza r4, hogy nemcsak a parkolo-fejlesztés hianyzik a
Kolozsvari utcarél, ami tényleg egy koltségvetési tény, hanem maga a Kolozsvari utcai
sporttelep sporttelepként és atlétikai kozpontként val6 felfejlesztése és ennek a hosszu tavu
Uzemeltetése. Ha megnézik a kézponti lakéteriilet varosrésznek a céljat és a leirasat, abbdl
teliesen kimarad ez a fajta kdzpontositott és magas szintli sporttevékenység. A leirasbdl az
latszik, hogy ez egy energiahatékonysag szempontjabdl fejlesztendd terlet, inkabb egy alvd
rész. Ez a terlilet szerinte viszont nem egy alvd rész lesz, itt funkciot adtak egy viszonylag
nagy tertletnek és viszonylag nagy népességet szeretnének odamozgatni, ha megvalosul ez
a palya, hogy kihasznalt legyen. Viszont, a fejlesztési beavatkozasok kdzott példaul szerepel
az, hogy a varos f6utcaja Osszekdti a két telepulésrészt egy gyalogosbarat
forgalomcsillapitott utszakasz, parkolasi lehet6ségek. Itt megjelenik ugyanaz a parkolasi
lehetdség is. Azt hianyolja, hogy a varosrész bemutatasabdl is teljesen hianyzik, hogy ez a
varos masodik legnagyobb sportfunkcidju teriiletét magaba foglalja.

Varga-Otvos Béla: Amikor késziltek a Telepiilésfejlesztési Bizottsag ulésére, akkor ezt
beillesztette, azért van benne az anyagban. A bizottsagi targyalas soran jott az a javaslat,
hogy akkor mégis nem stratégia Iéptéki, ezért vegyek ki, de vissza tudja tenni. Ugyanakkor,
amit észrevételeztek, hogy sport, egyéb kultura, ifjasag hianyzik, azt tobb helyen is betették,
mint amit javasoltak.

Tarjani Istvan: Szeretné pontositani a dolgot. A sporttal, ifjisaggal kapcsolatban Varga-
Otvos Béla is emlitette, szamos helyen foglalkozik a dokumentum. Meg kéne fogalmazni,
hogy pontosan mi legyen, mert akkor tud érdemben szavaztatni. Az irasbeli kérdésben nem
ez szerepelt, akkor mir6l szavaztasson, hogy egyértelmi legyen, ha van még olyan javaslat,
amit szeretnének betenni, mert nem pont ugyanarrél van most mar sz6. Az a része, hogy a
parkoléval is foglalkozzanak, azt hiszi, hogy megfelel6 tajékoztatast adott réla. Ha van még
ezen kivll, akkor azt kéri, hogy konkrét javaslat legyen és akkor tud arr6l érdemben
szavaztatni.

L6th Gyula: A tervezd urhoz a konkrét javaslata a 39. oldal, ahol bemutatjak a varosrészt,
ott a varosrészi célmeghatarozas pontban nem mondana 100%-ig a szdveget, de kerlljon
bele, hogy a varosrész célia a Kolozsvari utcai sporttelep fejlesztése, atlétikai célu
hasznalata és fokozatos bdvitése. Itt fogalmazédjon meg az, hogy ez nem egy alvd
kertvarosi jellegl teruletik.

Tarjani Istvan: Ezt a javaslatot befogadja. Ezzel a Kolozsvari Gti sportpalyaval kapcsolatos
észrevételt nyugvopontra tették szerinte.

Bodorkos Adam: Az eredeti anyagban még az akkori 60. oldalon a 4. varosrészkdzpont
Torbagy fejlesztésénél volt egy olyan pont, hogy kozlekedésfejlesztés. Az igy maodositott
bizottsagi Ulés utan modositott anyagban ez a rész teljesen kikerilt. Akkor még kordbban
volt egy olyan rész benne, hogy a Vasut utca felGjitasa. Nyilvan ez most — ahogy
polgarmester ar is mondta — kicsit &tmehet abba az iranyba, hogy koéltségvetéshez tartozé
tételek lehetnek. Volt egy javaslatuk, hogy a Vendel térnél rendezédjenek a dolgaik. Most
még mondhatna hozza azt, hogy a Patyi Ut — Szily K&lmén utcai rész is keruljon bevezetésre.
Az lenne a kérdése a tervezd Urhoz és polgarmester Urhoz is, hogy ez azért kerilt ki ez a
pont, mivel az egész telepilésnek a célja az 5. pont volt, az Ut és infrastrukturalis fejlesztés?
Viszont ettél fuggetlenul van egy olyan javaslata, hogy azért a 4. pontnal se menjenek el
emellett. Valamilyen alcimen ez maradjon meg, hogy itt is koncentralnak arra, hogy akkor
nem szamszerUsitve az egyes részeket, de kerlljon vissza ez a 2-es pont most mar a 64.
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oldalra olyan médon, hogy ennek a torbagyi terlletrésznek a fejlesztési beavatkozasai kdzott
ottmarad a kozlekedésfejlesztés is, mert nem szeretnék azt, hogy ezek a pontok, amelyek
mar korébban is voltak — &k is tettek javaslatot — , azok teljesen eltinnének, de nem kell
szamszer(siteni, ezt egyértelmien érti most mar.

Tarjani Istvan: A nevesitésre gondol képvisel6 ur? Melyik teriletrdl? Vendel park, Patyi uti
keresztez6dés? Ha a torbagyi telepllésrész infrastrukturalis kozlekedési fejlesztését
beveszik, akkor ezzel rendben van?

Bodorkos Adam: Igen. Keriljon vissza.
Tarjani Istvan: Ez szintén befogadhatd, errél megint nem fog szavazast kérni.

Kecskés Laszl6: Minden évben a koltségvetés elfogadasa utan, amikor meghatarozzak
azokat a kereteket, amelyek dutfelGjitdsra vagy barmilyen mas egyéb felljitdsi célokra
fordithatd, el6hozakodnak egy olyan utfelujitdsi sorrenddel, amelyik nyilvan a
megtervezettség, el6készitettség, engedélyeztetettség alapjan valamiféle prioritast ad és
felllrél jonnek lefelé, egy keretet meghataroznak ra és amennyi abba belefér, annyi
megvalosul. Itt szokott el6jonni az, amit most kértek. Szerinte ide illeszthetd be legjobban,
hogy itt helyezzék el megfelelé olyan sorszamon ezeket a csomdpontokat, Utszakaszokat
vagy komplett utcékat, amelyeknek a felUjitasat, rendezését szeretnék. Ezt itt latja
értelmesen elhelyezni. Az, hogy most ez bekeriljén egy varosfejlesztési stratégiaba,
mikozben altalanos célok kdzott megfogalmazast nyert, nem gondolja, hogy fontos, de ha
polgarmester Ur befogadta, akkor nem érdekes.

Bodorkos Adam: Csak azért szerette volna, hogy ez visszakeriiljon, mert az a keret, amit
utfeldjitdsra szannak, az lényegesen kisebb, mint amilyen szamokat mar lattak és valaszban
is kaptak, hogy ez mibe kertl. Ezért kellene, hogy visszakeriljon, hiszen stratégianak jo.
Nem tudja pontosan, hogy utfelljitdsra évente mennyit tud a telepilés forditani, de itt, ha jol
latta, a legelsé anyagban is 372 milli6 volt a Vasut utca felujitdsa. Csak ezért mondta, hogy
keriiljon vissza, nem atfogéan, nem nevesitve, hanem csak Ugy, hogy maradjon meg, hogy
erre tényleg jobban kell koncentralni, mint ahogy a koérforgalomra is koncentréltak.

Tarjani Istvan: Most fejbdl annyi tajékoztatast tud adni, hogy a Vendel tér forgalomtechnikai
tervezése folyamatban van. Lassan eljutnak abba a stadiumban, hogy engedély is a
keziikben lesz. A koltségvetéskor lehet errél donteni, hogy belevagnak-e a fejlesztésbe vagy
sem. A képviseld urak véleményével kapcsolatban azt hiszi, hogy minden egyes tétel
rendben van, nem fog szavazast kérni. Alpolgarmester arnal volt a 3. pont, azt had kérje,
hogy pontositsa, mert az nem volt szamara egyértelml, hogy melyik oldalon, milyen
észrevétel.

Szakadati Laszl6: A 23. oldalon van egy horizontalis célok cimet visel6 témakoér, amelynek
van 3 db sztveges bekezdése. A szoveges bekezdésekre javasolta magaban a szdveghben
modositast. Az els6 részre, amelyik ugy kezdddik, hogy az elmult évek és a kodvetkezb
évtizedek Biatorbagy szamara, az tulajdonképpen befogadast nyert a szerzék részérdl, mar
ott olvassak pirossal azokat a kiegészitéseket, amelyet 6 javasolt. A kdvetkezé a Biatorbagy
szamara legnagyobb feladat nem kerult be, pontosabban az egy hosszabb lélegzetl és a
kovetkez6 a teleplilési koncepcidoval kezdddd valaszra szintén volt ez az aggalya.
Tulajdonképpen az els6é mondata a kilonbség. Ha mindenki nézi ezt a teleplilésfejlesztési
koncepcié célrendszere fejezetet, akkor azt igy médositotta volna, hogy a telepilésfejlesztési
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koncepci6 célrendszere a megfogalmazott feltételek teljestilése érdekében kerll kialakitasra,
amely a gydgyitandd természettel harmonikus. Itt a gydgyitandé sz6 volt a tobblet. Az
emberéletnél magasabb rendil vilag tudatossagat, hatasat felismeré kozosségfejlesztés és
az 6koldgia koré épllé helyi gazdasagfejlesztés kdzott teremt dsszhangot. Ez a mondat mas,
mint ami itt van az eredeti anyagban. Ez volt az a mondat, amelyre azt irta a szerz6d, hogy
beirhatd, ha itt a testiilet elfogadja. Nem érti, hogy ez miért nem nydjtana mintat. Otezer éves
kultdraja van az emberiségnek, nem 100 éves vagy 20 éves, amelyre hivatkoznak itt, amikor
egy ilyen ITS-t fogalmaznak. Azon lep&dik meg, hogy ezt kell magyarazni, hogy egy tébb
ezer éves kultarabdl felidézett mondatot magyarazni kell. A harmadik a 2. bekezdés, azt
feladja, mér csak azért is, hogy békesség legyen, mert abba sokkal tébbet szeretett volna
belevenni, akkor az maradjon valtozatlan. Az elsébe befogadta és a harmadikba pedig ez az
egy mondat lenne a médositas.

Tarjani Istvan: Amennyiben észrevétel, kérdés, javaslat nincs, a szavazast fogja elinditani.
Ugy latja, nincs, akkor a vitat lezarja. Szavazast kér ezekrdl a javaslatokrdl, amelyeket
alpolgarmester Ur szeretne, hogy bekertljon az ITS-be. Kérdezi, hogy lehet-e egyben a 19-
20. oldalt, mert az tulajdonképpen ugyanarrél sz6l, az egy téma, illetve most a harmadik,
amelyik a 23. oldalon volt, az vilagos, egyértelmi volt mindenki szamara, hogy mirdl szélna.
Az alpolgarmesteri els6 javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Szakadati Laszlé alpolgarmester
maodosito javaslatat — 7 igen, 1 ellenszavazat, 4 tartézkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen
a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: A harmadik javaslatot, a 23. oldalon 1év6 telepllésfejlesztési koncepcid
célrendszerével kapcsolatos javaslatot teszi fel szavazasra, amit az imént emlitett
alpolgarmester (r.

Szavazas:
Szakadati L4szl6 alpolgarmester javaslatat — 5 igen, 1 ellenszavazat, 6 tartézkodas mellett
(12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapja meg a sziikséges tbbbséget.

Tarjani Istvan: Most az egészet egyben fogja feltenni.

L6th Gyula: Kimaradt az 6vodai rész, ami a szakért6é ur valasza alapjan 6nkormanyzati
dontést igényel.

Tarjani Istvan: Akkor még nem inditja a végszavazast és megkérdezi, hogy pontosan mirél
van sz0?

L6th Gyula: Egy olyan valaszt kaptak, a régi 61. oldalhoz széltak hozza, hogy a biai
kézpont, ahol felsoroljak a kilénbdzé oktatasi beruhazasokat, teljesen kimaradt a Nagy utcai
6voda és a kornyéke. Az 6voda teljes felépitésérél nincs egy szo se, illetve a koérnyezd
terllet rehabilitdcidja és alkalmassa tétele egy oktatasi kdzpont forgalmanak a
lebonyolitasara. Erre kaptak azt a valaszt, hogy dnkormanyzati dontést igényel. A Nagy utcai
oOvodafejlesztés 6 csoportjanak koltségigénye kb. 350 millid, kdzterilet-rehabilitaciéo kb. 250
millio Ft.
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Tarjani Istvan: Véleménye szerint az dvodafejlesztés téma benne van, de megkérdezi a
szerz6t, hogy akkor erre mi a valasz.

Varga-Otvios Béla: Az 6voda, iskola benne van. Tulajdonképpen a stratégia els6 nagy
fejezetében ez a 2. pont. Generdlisan az Ovoda és az iskola, kozépiskola kilén a
Telepllésfejlesztési Bizottsag Ulésén is felmerilt, hogy kulén hangsulyozzdk az
iskolafejlesztést. Itt is azt tudja mondani, hogy be tudja tenni, ez nem okoz gondot, ha ugy
dont a testilet. Ez a stratégiai Iéptéket eléri és akkor be tudjak tenni.

Tarjani Istvan: Errél akkor szavazast fog kérni. Ki lehetne emelni még a torbagyi tertletet,
ott is 6vodafejlesztésre lenne sziikség, hogy egyensulyban legyen a két teleplilésrész. Lehet
ezt nevesiteni, de egy stratégiaban nem tartja pontosan egy ingatlant megnevezni. Ezt
altalanosabbnak tartja annal, de ha ez a kérése a képviseld uraknak, akkor errdl szavaztatni
fog.

Loth Gyula: Javasolja a szavazast, féleg annak tiukrében, hogy ugyanez a fejezet a 61.
oldaltél viszont tételesen emliti a Sandor-Metternich kastély rekonstrukciojat és oktatasi célu
bévitését fényképpel, Szily kastély rekonstrukcidjat tervrajzzal. Tehat utana 3 oldalon
keresztil ugyanez a téma megy, csak éppen az érinti az iskolakat, az évodat meg kihagyjak.
Ha ebbe a fejezetbe megemlitenek két komplex és nevesitett beruhazast, akkor szerinte a 3.
is, mert ez a harom ad majd egy oktatasi kdzpontot és ezzel érik el az oktatasi kdzpont
szintjét, sét, ezzel egy tobb szintl oktatasi kdzpontot valdsitanak meg. Ha késébb bejon a
kézépfoku oktatasi intézmény, akkor egy haromszintl lesz, mig egy ovodafejlesztés
barmelyik terlleten csak egy egyszintl koltségvetési tétel lesz, aminek nevesitették a
kézponti részben a szlkségességét. Itt ugy érzi, hogy sulytalanul tlnik el egy
6vodafejlesztés, mikézben két iskolafejlesztés tételesen van benne.

Tarjani Istvan: Megértette, akkor még egy szavazast fog kérni a végszavazas el6tt.
Szavazéasra teszi fel az elhangzott javaslatot, mely szerint nevesitsék a Nagy utcai
Ovodafejlesztést a stratégiai célok kdzott.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Loth Gyula javaslatat — 8 igen, 4
tartozkodas mellett (12 f6 képviselS volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: Még egyszer rakérdez, hogy minden maodosité javaslat teritéken volt-e? Az
érintetteket kérdezi, és ugy latja, hogy igen. A médositott telepiilésfejlesztési stratégiat teszi
fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
203/2015. (XII. 3.) hatéarozata

Biatorbagy Integralt Telepilésfejlesztési Stratégiajarol
(A tervezet elfogadasardél és a véleményeztetés meginditasaral)

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta a mellékelt Biatorbagy
Integralt Telepulésfejlesztési Stratégia tervezet ciml dokumentaciot.

1. Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels- testillete megismerte, és alkalmasnak
tartjia a tovadbbtervezésre, majd a telepulésfejlesztési koncepciorol, az integralt
telepllésfejlesztési stratégiarol és a telepllésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes
telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolé 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Tr.)) 31. 8 (1) bekezdés szerinti véleményeztetésre; azzal a
kiegészitéssel, hogy

- atorbagyi teriiletrésznek a fejlesztései kdzt szerepeljen a kozlekedés-fejlesztés,

- a Jovokép és atfogd cél témakor egésziljon ki: a kdzdsségi és emberi eréforras
prioritdsban szerepeljen 1. pontként az emberi 6nismeret, a tudatos emberi létezés
szinvonalanak emelése, fejlesztése.

- astratégiai célok témakor 1. pontjaban az ember belsé fejl6dése szerepeljen.

- astratégiai célok témakodrben szerepeljen a Nagy utcai 6vodafejlesztés.

2. egyuttal felkéri a Polgarmestert, hogy a jelen dontést adja 4t a Tervezének (Erték
Térkép Gazdasagi tervezd és Tanacsado Kit. igyvezeté: Varga — Otvos Béla) majd a
jelen dontéssel 6sszhangban véglegesitett Integralt Telepllésfejlesztési Stratégia
tervezetével kezdeményezze a Tr. 31. § szerinti véleményeztetést a Tr — ben foglalt
kovetelmények szerint.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester, Féépitész
Végrehajtasért felelés: F&épitész

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

2) A 2016. évre vonatkoz6 Hungarikum pélyazatrol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag targyalta és javasolja a testlletnek
elfogadasra. Itt olyan palyazatrdl van sz0, ahol testvértelepllésekkel egyutt tudnak palyazni
a leirtaknak megfeleléen. A kezdeményezbje Nagydobrony volt, amely levelet lehet olvasni
az elbterjesztés mellékleteként. Ennek kapcsan megkereste masik két testvértelepiléstket,
akik ebben érdekeltek lehetnek, tehat Alistal és Gyergyéremete polgarmesterét. Alistal ugy
valaszolt, hogy szeretne részt venni ezen a palyazaton, Gyergyéremete pedig Ugy, hogy
egyelére nem. Ezért most errél tudnak donteni, ami eléttik van. Nagydobrony van egyel6re
abban a statuszban, hogy arrdl tudnak doénteni, Alistal pedig ide keriilhet, Remete pedig
jelenleg ezen a palyazaton nem szeretne indulni. Ugy latja hozzasz6las, javaslat nincs, a
vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, 1 tartézkodas mellett
(12 6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
204/2015. (XII. 3.) hatarozata

A 2016. évre vonatkoz6 Hungarikum pélyazatrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete tAmogatja Biatorbagy
testvértelepuléseivel vald egyuttmikddést a helyi értékek gylijtésében, népszeriisitésében.
Az ehhez szikséges fedezetet elsGsorban palyazat utjan kivanja biztositani.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

3) Kun Lé&szl6 , A sotétség diadala” cimii konyvének kiadasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez egy elég régi kezdeményezés. Még a 2010-es ciklust megelézéen tortént
a szerzd részér6l ez a kérelem a testllet felé. Azt hiszi, hogy most végre, 2015.
decemberében eljutnak abba az A&llapotba, hogy végre dontést hozhassanak a
megjelentetésrél. A kronoldgiaja olvashato az el6terjesztésben nagyon precizen. Ha valaki
nem olvasta volna, javasolja, hogy olvassa el. Még annyit, hogy a korrektori feladatokkal
kapcsolatban Nanési Tamas véllalta ezt a munkat és az ehhez tartozé tiszteletdijardl
lemondott, ezért szerepel az el6terjesztésben, hogy ennyivel kevesebbe keril a kiadas, de
inkabb atadna képvisel6 urnak az errél vald nyilatkozast.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Nanasi Tamas: Az elbterjesztés egy szakértéi dijat tartalmaz 250 ezer Ft + AFA dsszegben.
Ennek a kdnyvnek a kéziratat j6 par lektor atfutotta mar. A legutolsé lektori tevékenységet 6
végezte rajta és az erre vonatkoz6éan megallapitott dijat nem kivanja felvenni, arrél lemond,
mar csak azért is, hogy szavazhasson a hatarozati javaslatrol.

Barabas Jozsef: Ugy gondolja, hogy a lektoroknak olyan sok dolguk a végén nem volt, mert
Palovics Ur kezdte és olyan munkat csinalt, hogy sokat nem kellett utana vele foglalkozni.

Tarjani Istvan: Szerinte Nanasi Tamasnak mas a véleménye errdl, mar csak idében kb. fél
év volt, de lehet, még tdbb.

Nanasi Tamas: Barabas ur ugy mindsit, hogy kdzben nem is tudja, hogy mi térténik és nem
is érdeklédik utana. Huszonvalahany ponton kellett még a kotetet mddositani kardinalis
kérdésekben, amivel kapcsolatban elég komoly targyalasokat is folytattak a szerzével. Nem
vitatva azt el, hogy Dr. Palovics Lajos és korabban az egyik budapesti kiad6nak a lektora
legalabb ugyanilyen és ugyanilyen fontos munkat végzett. Ugy gondolja, hogy ha ezen a
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kéziraton a lektorok nem végzik el a szilkséges méddositdsokat, akkor kevéshé lett volna
értékes. Ezzel sikeriilt még tovabb névelni a kéziratnak az értékét.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a
tamogatast, a 250 ezer Ft + AFA-val csokkentett 6sszeggel. Bocsanatot kér, hogy nem
emlitette, hogy ezt a Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és ott a pontos
0sszeg is szerepel, tehat 1.226.820.-Ft-0s tamogatas szerepel.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazéskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
205/2015. (XII. 3.) hatarozata

Kun Laszl6 a ,,A sotétség diadala” cimii konyvének kiadasarél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete Kun Laszlo: A sotétség diadala c.
koényvének kiadasat bruttd 1.226.500.-Ft-tal tamogatja.

Hataridd: azonnal
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felel6s: Szervezés

4) A Faluhdz és Karik6 Janos Konyvtar 2016. évi munkatervével Osszefiiggé
kérdésekrol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindig azért van év végén napirenden, hogy a koltségvetés elfogadasaig
torténé mikodését a Faluhaznak biztositsak. Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag elfogadta a
Faluhdz és Karik6 Janos Konyvtar 2016. évi munkatervét a hatarozat melléklete szerinti
tartalommal. Itt a testlletnek azt javasolja, hogy az elsd negyedévi programokra sziikséges
koltségvetési keretet biztositsa. Egyébként a Faluhaz munkatervét a bizottsag fogadja el
atruhazott hataskorben. A testilet dontése a finanszirozas biztositasara vonatkozzon, a
tobbit a bizottsagra bizzak, illetve a 2016. évi munkaterv teljes koltsége a koltségvetésben
lesz benne. A képvisel6-testilet a koltségvetési keretr6l dont, a bizottsag pedig a
munkatervrél az SZMSZ szerint.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

L6oth Gyula: Nem igazan tiszta, mert polgarmester Ur az elsé negyedéves koltségvetése,
mert a hatérozati javaslatban a Majalis is benne van. Akkor arrdl is egyben fognak szavazni
vagy azt leveszik?

Tarjani Istvan: A koltségvetésnél tudnak réla donteni, tehat csak az els6 negyedév.

Bodorkos Adam: Pontosan ezzel kapcsolatban szeretett volna & is felszélalni, hogy jobb
lenne azért a Majdlist levenni. Tobb szempontbél is kérdései lennének. El kéne kezdeni azon
gondolkodni, hogy egyaltalan a Majalis megfelel6 helyszine-e az Iharosi sporttelep? Most
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mar rendelkezésikre all egy felljitott patakpart. Nagy érémmel fogadta a Viadukt Fesztivalt,
ahogy olvasta az anyagban, ez nagyon tamogathat6 6tlet. Az lenne a javaslata, hogy vegyék
ki, de akkor ez megtdrtént. Kicsit gondolkozzon azon a bizottsag és a Faluhaz, hogy hogyan
lehetne ezt egy kicsit nagyobb szabasu rendezvénnyel, egy picit emeltebb dsszeggel egy
komolyabb rendezvénynek atmindsiteni a patakpartra. Latszodott az anyagban, hogy a
Viadukt Fesztivalra elég magas koltség kertl majd nyilvan a koltségvetésnél lesz pontositva
az dsszeg, hogy milyen tamogatasban fog részesiiini ez a rendezvény. Szerinte ki lehetne
egésziteni azzal, ha még ez ilyen gyerekcipdben jar, hogy egy interaktiv kozvélemény-
kutatast lehetne csinalni a biatorbagyi lakosok kérében, a Faluhaznak az oldalan arrdl, hogy
vannak Otletek azzal kapcsolatban, hogy ki legyen az a nagy fellép6, akit itt az anyag
pontosan bemutat és akkor ott lehetne szavazast kezdeményezni. Ennek lehetne egy
hatarideje, annak lejarta utan kdzdlni lehetne a biatorbagyi lakossaggal és nyilvan akkor mar
lehet kalkulalni egy pontos 6sszeggel, hogy ez a nagy fellép6 pontosan mennyibe kerdl.

Tarjani Istvan: Még miel6tt tovabbmennének ezen az aton, azt javasolja, hogy a
napirendhez térjenek vissza. A koltségvetési keretet biztositjak a Faluhaz elsé negyedéves
mikddéséhez, nem a munkatervét szeretnék most megtargyalni. Se a Majalisrol, se mas
rendezvényrdl itt most ne nyissanak vitat. Az majd a bizottsagnak lesz a napirendjén a
kovetkez6 év megfelel6 id6szakaban. Ezt kéri minden érintettdl, hogy most koncentraljanak
erre a napirendre.

Szakadati Laszlé: Kérdése, hogy ennyire, 29 Ft-ra kiporcidézva kell-e a Faluhdz negyedéves
programjat meghatarozni? Tart téle, hogy az élet azért nem lesz ilyen lézersugar a
kimetszett allapotban. Nem lehetne-e olyat csindlni és javasolna is, hogy akkor az elsé
negyedéves programokra 4 millié6 Ft-ot biztositanak a Faluhaznak, ha mar a Majalist Ujra
akarjak targyalni. Az életet ismerik és azt is tudjak, hogy nem célszerli életidegen
megoldasokat eréltetniiik sajat Faluhazukra és azt hiszi, nem olyan nagysagrendet mondott,
amelybe belehalna a koltségvetésik. Azt javasolja, hogy a negyedéves programokra
biztositsanak 4 millié Ft keretdsszeget.

Tarjani Istvan: Jegyezte a javaslatot.

Varga Laszl6: Részben Bodorkos képvisel6 Ur javaslatara is valaszol. Itt jelen pillanatban
nem arrél dontenek, hogy a patakparton, hidtdl hidig vagy az lharosban a lovas palyatdl a
kanyarig. Arr6l dontenek, hogy a konkrétan megnevezett produkciok ezekre a
rendezvényekre lekdthetévé valjanak. Ezen a munkaterv, a koéltségvetés és egyéb késébbi
egyeztetéseken, vitdkon, bizottsagi tléseken, mindenhol lehet majd ezen cizellalni. Itt most
arrél van szo, hogy ilyen neves el6éaddkat honapokkal elére le kell foglalni, mert ha nem
foglalja le, akkor elmegy Balatonedericsre és aztan tdbbet nem tudja idehozni. Arrél van szé,
hogy ezek viszonylag keresett és j6 nevi el6adok és ha nem kotik le 6ket id6ben, lekdti mas
és utana teljesen mindegy, hogy mi a helyszin, mas el6adét kell keresni. Itt most az
eléadordl déntenek, nem a helyszinrél, nem a kezdési idépontrdl. igy kerillt ide a Faluhaz
részérdl ez az anyag. Javasolja tovabbra is, hogy az itt szerepl§ 6sszegekrdl nevesitve,
konkrét produkcioknak a megrendeléséhez biztositsék ezt a kért sszeget.

Rack Ferencné: Béar értette, hogy a munkaterv még egyszer napirendre fog kerilni a
bizottsagi Ulésen, mégis azt gondolja, hogy a neves résztvevdk lefoglalasanal mégis fontos
az idépont figyelembevétele. Szeretné jelezni, hogy pont a Viadukt Fesztival az éppen a
torbagyi bucsu napjara esik ez a kdnnylizenei fesztival, ami egyébként a Német Nemzetiségi
Hét hagyomanyos id6épontja is. Ezt jelezte az igazgaté asszony felé még a munkaterv
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Osszeallitasakor. A modositassal kapcsolatban még eddig nem kapott erre valaszt. Ez azért
mérlegelés kérdésévé tenné, hogy két ilyen nagyszabasu rendezvény, illetve a
hagyomanyos egyhazi Ginnepre egy konnylzenei fesztival nem biztos, hogy helyénvalo.

Tarjani Istvan: Tovabbra is csak azt tudja mondani, hogy nem a képvisel6-testilet feladata a
munkatervrél valé déntés, hanem a bizottsagé és nem 2015-ben, hanem 2016. évben. Azt
javasolja, ne nyissanak most errél vitat. Senki nem dontétt arrdl, hogy legyen Viadukt
Fesztival vagy ne, illetve, ha legyen, akkor milyen koltséggel legyen. Majd, amikor errél a
dontés el6készitése folyik a bizottsagi Ulésen, akkor érdemes ezzel kapcsolatban
észrevételt, javaslatot tenni.

Szadvériné Kiss Maria: Részben polgarmester Ur elmondta, de Ugy tudja, hogy a bizottsagi
hatarozat is ugy szlletett a Faluhaz munkatervének az elfogadaséarol, hogy példaul ez a
nagyszabasu és kardinalis arculat-meghataroz6 rendezvény az 6 30 oldalas anyagahoz
viszonyitva nagyon réviden, nem véletlenll vazlatosan tette fel, ez még nem készpénznek
vett, elfogadott, hanem egy tagabb struktiraba helyezett és koncepcionalisan, szakmailag
mindenképpen létezének gondolja és bizottsag altal tAmogatott rendezvényként szerepelt. A
masik dolog, amit szeretne mondani Bodorkos Adam képviselé Urnak, hogy a Majalis azért
kerll ide el6, ez mar tavaly driasi segitség volt a Faluhaznak, hogy nemcsak az elsé
negyedévi, hanem amit Varga alpolgarmester ur mondott, hogy vannak bizonyos fellép&k,
akikkel muszaj 1 évvel el6bb megkétni a megallapodast. A Faluhaz ezt pénzugyi
felhatalmazas nélkil nem teheti meg, ezért muszaj elére gondolkodniuk, mert egyrészt a
munkatervik ilyenkor nagyjabol elkészil, annak rendezvénytartalmi része is, évkdzben
finomodik, viszont vannak olyan kiszbgellési pontok, amiket akkor nekik nagymértékben
véltoztatniuk kell. Rajuk nem fog varni egy eléadd, a biatorbagyi Faluhaz egy pici pont egy-
egy nevesebb eléado életében. Versenyfutas megy, gondolja nem kell elmondani. A Magyar
Kultura Napjanal modositottak, ott tartanak, hogy alig talaljak az idépontot és a megfelel
el6adoét. Azért szeretné kérni és azért van benne az anyagban egy ilyen tavolabbi id6pont. A
masik pedig, hogy ugy tudja, hogy pénzugyileg a Faluhaz tud mikddni, ilyenkor csak a nagy
rendezvényeket hozzak ide. Azért van forintra, fillérre kidsszegelve, ennél nyilvan tébbet is
fognak kolteni, hiszen az alapmikodéstk is tobb. Ha a Faluhaz mikodését nézik, akkor nem
ebbdl all. Itt még rengeteg rendezvény van, illetve mas olyan rendszeres kiadas
(tanfolyamok, képzések), amely a mikodést biztositja, csak a nagy 6sszegeket szoktak, mert
ez akkor mar meghaladna azt az aranyt, amit jegyz6 ur tudna pontositani, hogy az éves,
tavalyi éves koltségvetés 1/12-ed része. Ezért van igy az anyagban.

Barabas Jozsef: Megértette, hogy polgarmester ur mondta, hogy mirél kell beszélni. Egy
dolog vagta mellbe, amit Szakadati Laszl6 alpolgarmester ar mondott, hogy a 3,8 millié
helyett legyen 4 milli6. Ezt 6rommel tamogatja, de Kicsit belegondolva, a régire lehetett
épiteni és most nem szamit mar 2-300 ezer Ft. Nagyon 6ril neki, hogy itt tartanak.

Szakadati Laszlé: Visszavonja akkor ezt a javaslatot, viszont megerésitené, hogy a
Maijalisra szant keretdsszegrél is szavazzanak, mert elére kell latnia az elsé félévben a
Faluhaznak.

Nanési Tamas: Nem teljesen tisztazott, hogy mi tértént a bizottsagi Ulésen. A bizottsag a
munkatervet 5 kiegészitéssel hagyta jova. Ezek a kiegészitések arrdl szélnak, hogy a
Viadukt Fesztivalt tajékoztatdsnak fogjdk fel és januarban szeretnének ra konkrétan
visszatérni, hogy lesz-e. Nem fogadta el a bizottsag, hogy legyen Viadukt Fesztival, ezt
szeretné hangsulyozni. Nem fogadta el a bizottsag azt sem, hogy legyen létszambdvités,
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hanem azt mondta, hogy a koltségvetésnél térjenek vissza ra. Azokat a pontokat, amiket a
munkatervben a koltségvetést érintették, azokat januar-februarra szeretnék megtérgyalni. A
Viadukt Fesztival idépontjat nem tartottak jonak 6k sem, mas okokbdl sem. A Iényeg, hogy
aki ezeknek a részleteihez hozza kivan szdélni, azt szeretettel varjdk a bizottsagi Ulésen
januér-februarban is.

Bodorkos Adam: lgazgaté asszonyhoz szeretne szdlni. Részérél szavazhatnak errél, neki
helyszini problémaja volt ezzel. Ha kés6bb lesz nagyobb igény, hogy a Majalis egy
komolyabb rendezvény is tud lenni példaul a patakparton, akkor az lehet egy komolyabb
fesztival, egy tobb lehetéséget megteremtd hely tud lenni. Téle szavazhatnak a Majalisnak a
koltségerdl, csak azt gondolta, hogy lehetne az az 6sszeg tobb és akkor még egy komolyabb
valaki.

Molnar Tibor: Orll ennek a Viadukt Fesztivalnak, mert 6k egyszer mar megcsinaltak. Sok
ezren voltak, valami szerz6i jogok kotddnek hozzajuk. Nagyon oril, csak jé lett volna, ha
valaki elére megszdlitja, ennek ellenére o6rl.

Varga Laszl6: Még egyszer pontositsanak. Nem rendezvények koltségvetésérdl dontenek
most, hanem rendezvények betétdarabjainak a koéltségeirél. Senki nem azt mondta, hogy
ennyibe fog kertlni a Majalis, hanem ezek a produkciok, amelyek a Majalis keretében biztos,
hogy le lesznek bonyolitva akkor, ha erre felhatalmazast adnak.

Molnér Tibor: Oriil, mert bizonyos szempontbdél ez egy stratégiai kérdés is. Biatorbagy igy
.Etyek” arnyékdban jéval tobbet érdemelne. Ez a nagyon nagyvaros agglomeracios
kozosségében 1év6 lokalitas nagyon komoly Ilehetéségeket ad, ami helyieknek,
véllalkozasoknak is médot ad egyfajta boldogulasra. Erdemes lenne megfontolni akar a helyi
rendezvények, példaul a disznétor vagy egyéb ilyen rendezvénynek a kiterjesztését. Elég
primeren jott a dolog, nem is akarja hosszabbra nyujtani, de ebben nagyon komoly lehet6ség
és fantazia volna ezeket atgondolni és komolyabban, példaul megfelelé marketinggel
megtamogatva stratégiava emeini.

Tarjani Istvan: Ugy latia tdbb javaslat nincs. Jelenleg az els6 negyedévrél szavaznak,
viszont elhangzott, hogy a Majalis megrendezéséhez szilikséges lenne 0Osszeg
produkcidknak a lekotésére. Az Oktatasi és Kulturdlis Bizottsag javaslatat teszi fel
szavazasra, annak a masodik mondatat. Kéri jegyz6 urat, mondja el pontosan.

dr. Kovacs Andras: Nem volt testileti Glésre hatarozati javaslat, ezért az Oktatasi Bizottsag
hatarozati javaslatabol a 2. mondat, amely igy szol: Az elsé negyedévi programokra 3 853
129 Ft, valamint a Majalisra 1 092 200 Ft forint felhasznalasat engedélyezi. Errél lenne a
hatarozat.

Tarjani Istvan: Ezt a javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete — 12 igen, azaz egyhangl
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
206/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Faluhaz és Kariké Janos Konyvtéar Biatorbagy
2016. évi munkatervével osszefiiggbé kérdésekrdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Faluhaz és Karikd Janos Konyvtar
2016. els6 negyedévi programjaira 3 853 129 Ft, valamint a Majalisra 1 092 200 Ft forint
felhasznélasat engedélyezi.

Felel6s: Faluhaz és Karik6 Janos Konyvtar vezetéje
Hatarid6: 2016. december 31.

5) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2016. évi rendezvénytervérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Szintén az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag targyalta és méddositasokat tett.
Megkeéri elndk urat, adjon tajékoztatast a bizottsag médositd javaslatairol.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Hianyolja a tervbél a Viadukt Fesztivalt, de ha januarban visszajon, akkor
az még beilleszthet6 lesz.

Tarjani Istvan: EInok ar jelezte, hogy nem volt bizottsdgi médositd javaslat. Jegyzetében
annyi van, hogy lasd tablazat. Azért vannak ilyenkor kicsit nehéz helyzetben, hiszen még
nincs jegyzékonyviik. Ugy latja, javaslat, kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra
teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
207/2015. (XII. 3.) hatarozata

Biatorbagy Varos 2016. évi rendezvénytervéral

Biatorbagy Varos Képvisel6-testillete elfogadja  Biatorbagy Varos 2016. évi
rendezvénytervét.

(A rendezvénytervet a hatarozat melléklete tartalmazza.)

Hataridé: folyamatos
Felelds: Polgarmester

A végrehajtast végzi:

Biatorbagyi Faluhaz
Polgarmesteri Kabinet
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Pénzigyi Osztaly
Civil szervezetek

A hatarozat melléklete a jegyzé6konyv mellékletét képezi.

6) Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete 2016. évi munkatervérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Minden bizottsag targyalta. Az Egészséglgyi és Szocialis Bizottsdg azt
javasolja, hogy 2016. oktéber 27-i datummal a Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat
Szocidlis Szolgaltatasszervezési Koncepcidjanak az elfogadasa kertljon be a munkatervbe.
Az Oktatasi Bizottsag azt az észrevételt tette, hogy 17 oérakor kezdddik az ESZB, ezt
javitottak, ez egy eliras volt. Az Egészségligyi és Szocialis Bizottsagnak volt még egy
mobdositd javaslata az egészségigyi koordinator feladataival kapcsolatban, hogy junius
végén, illetve szeptember elején legyen egy beszamol6 a koordinator munkajaval
kapcsolatban.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: A mai napon egyeztetett Talas doktorral és csak annyit szeretne mondani,
hogy pontositotta vele ezeket a hataridéket. Szeretnék azt, ha a koncepcio junius 1-je legyen
a hatarid6 és szeptember 1-je legyen a decentralizalt kozpontnak a hatarideje.

Tarjani Istvan: Befogadja ezt a javaslatot.

Nanasi Tamas: Javasolla még az Oktatasi Bizottsag az oktatasi intézmények
beszdmoldinak athelyezését a szeptember 19-i Ulésre.

Tarjani Istvan: Befogadija a javaslatot.
L6th Gyula: Szeptemberben lat datum nélkdl lakossagi forumot. Ez mi?
Tarjani Istvan: Ezek a nyarbucsuztaté férumok.

L6oth Gyula: Szamitott a valaszra. Szeretné jelezni, hogy a nyarblcsuztaté férumok azok
partrendezvények. A FIDESZ-KDNP helyi szervezete reméli, hogy 6nmaga finanszirozza és
véletlendl kertlt ide lakossagi forumként a képvisel6-testllethez, ugyanis 6ket, azt az oldalt
elfelejtették az idei évben is meghivni. Bar, ugyanez el6fordult még januarban, a
kommunikaciés vezet6je a varosnak a bizottsagi Ulésre a 2014-es kommunikacioba is
beletette, hogy ezt leszervezte. Akkor pontositotta, hogy keveredett neki a privat munka és a
varosi munka. Kéri, hogy ezt toroljék innen és kezeljék partrendezvényként.

Tarjani Istvan: Ezt is befogadja. Egyébként ez nem o©nkormanyzati finanszirozassal
mUkodik.

Bodorkos Adam: L6th Gyulanak a hozzaszélasahoz tenne hozza annyit, hogy Mester drral
mar beszélgetett errél és a korabban megjelené Korképben is az volt, hogy a képvisel6k
tajékoztattdk a lakosokat. Ez alél csak pont a 3. kdrzet — amelynek 6 a képvisel6je — maradt
ki. Kérhetett volna helyreigazitast, hogy kivétel a 3. korzetnek a lakosai, akik Kkb.
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szavazoépolgarok ugy kétezren. Ezt egymas kozott megbeszélték, de ha igy torlésre kerll ez
a rendezvény, akkor kdszoni.

Tarjani Istvan: Ugy latja, javaslat, kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Ezekkel a
modositasokkal teszi fel szavazasra a munkatervet.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
208/2015. (XII. 3.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2016. évi
munkatervérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a kdvetkez6k szerint hatarozza
meg 2016. évi munkatervét.

1) A képvisel6-testilet szervezeti és miikddési szabalyzat értelmében sziikség szerint,
de legalabb évi 10 alkalommal Ulésezik, és évente, julius 1-jét6l augusztus 15-ig munkaterv
szerinti rendes Ulést nem tart. A munkaterv nem zarja ki annak lehet6ségét, hogy a
képviselb-testilet a tervezettdl eltéréen, tobb alkalommal is Ulést tartson.

2) A képviselb-testileti Uléseket megel6z6 héten — meghatarozott idépontban — a
képviseld-testilet bizottsagai Glést tartanak a kdvetkez6k szerint:

hétfé 17 6ra — Egészségugyi és Szocidlis Bizottsag

hétfé 13 6ra — Oktatasi és Kulturdlis Bizottsag

kedd 15 6ra — Telepllésfejlesztési Bizottsag

szerda 15 6ra — Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag

3) A 2016. évi munkatervet, bizottsagi és testlleti tlések napjait, a javasolt napirendi
pontokat a mellékelt tAblazat tartalmazza.

4) A Kképvisel6-testiilet munkaterve alapjan a bizottsdgok megalkotjadk sajat éves
munkaterviket.

FelelSs: bizottsagi elndkdk
Hataridd: 2016. januar 31.
Végrehajtaseért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzé6konyv mellékletét képezi.
7) Benedek Elek Ovoda alapito okiratanak médositasarol

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Az el6terjesztés mellékleteként 1évé allamkincstartdl érkezett levél indokolja
ennek a napirendnek a tényét. A neviket hozzaigazitjak ahhoz a kéréshez, amit a jogi
szabalyozas szerint az allamkincstar szerint a névnek tudnia kell, tehat nem Benedek Elek
Ovoda Biatorbagy, hanem Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda lesz ezen tiul az 6vodajuk neve.
Természetesen az 0sszes tagovodanak is. Ezt az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag targyalta
és javasolja a testilletnek elfogadasra. Ugy latja, javaslat, kérdés, észrevétel nincs, a vitat
lezarja. A alapité okirat modositasat teszi fel szavazasra az elébb emlitett modon.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatokat
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiletének
209/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Benedek Elek Ovoda médosité okiratanak elfogadasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete elfogadja a Biatorbagyi Benedek Elek

Ovoda alapité okiratat modosit6 okiratot.
(A mddosité okirat a hatarozat mellékletét képezi.)

Hataridé. 2015. december 3.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzé6konyv mellékletét képezi.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
210/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Benedek Elek Ovoda alapito okiratanak elfogadasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadja a Benedek Elek Ovoda
egységes szerkezetbe foglalt alapit6 okiratat.

(Az egységes szerkezet(i alapitd okirat a hatarozat mellékletét képezi.)

Hatarid6. 2015. december 3.
Felel6s: polgarmester

Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

8) A Biatorbagyi Altalanos Iskola informatikai fejlesztésérél
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Itt egy sziil6i tamogatas soran sikeriilt megujitani a Biatorbagyi Altalanos
Iskola informatikai eszkdzparkjat — részben, és ezzel a tamogatassal teljes egészében meg
tud ez torténni. A nagysagrend 1,8 millié Ft volt kb., ha kell, megnézi a pontos 0sszeget. A
pénzlgyi bizottsagnak maddosité javaslata volt, hogy a jové évi Kkoltségvetés
oktatasfejlesztési keretének terhére torténjen ez a fejlesztés azzal, hogy a képviselS-testilet
adjon felhatalmazast az eszk6z6k 2016. évi januari beszerzésére. Ezt elfogadja.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Barabas Jozsef: Bizottsaguk az, amely ebben kompetens, elmondta ott is, hogy nagyon
orul, hogy még van ilyen tehetds szuld, aki ennyi pénzt tud aldozni a gyerekeikért.
Megkérdezte direkt a bizottsagi Ulésen, hogy van-e pénz idén, azt mondték, hogy van. Ha
van pénz, nagyon Ordl neki, az dnkormanyzatnak az 1.800 ezer Ft-ot nagyon szivesen
megszavazza. Oten voltak, mind az 6ten megszavaztak. Utana hallja, hogy a pénzugyi
bizottsag valakiknek a véleményére, akik dolgoznak a hézba, a pénzigydn, azoknak a
véleményére ezt és ezt kérik. Ha a bizottsaguk, amely errél targyalt és ott azt mondtak, hogy
van pénz, akkor nem tudja elképzelni, hogy ugyanazon a nap 1 6ratél 3 éraig (mert 6k 1-kor
kezdenek, 6k 3-kor) mi véaltozott meg ebben a dologban? Nagyon szépen megkér minden
képvisel6t, ha ezt valaki illet6 adta a felét, a masik felét legyenek szivesek és tegyék hozza.

dr. Kovacs Andras: Pénzugyi keretet lehet ra talalni az 6nkorméanyzati koltségvetésben, de
itt arr6l van sz6, hogy van egy oktatasfejlesztési keret minden évben, amelyrél a
koltségvetés soran dont a képviselb-testulet. Ezen keretet mar teljes egészében felélték
Biatorbagy Varos oktatasi intézményei, szétosztasra kertlt. A kérés a bizottsagi Ulést
megel6z8 hét végén, pénteken érkezett az iskolaigazgat6tol. A bizottsag targyalasa soran a
pénzligyi bizottsdgon széba kerlilt ez az oktatasfejlesztési keret, ami felosztasra kerilt. A
pénzlgyi bizottsag annyit kért, hogy elére évre meghatarozott keretosszegbdl ossza szét az
Onkorméanyzat azt a pénzt, amit az iskolaira szan. A pénzigyi bizottsagi javaslat is ezt
tartalmazza, hogy a jové évi keret ennyivel legyen kevesebb, hiszen felesleges év elején a
koltségvetésben oktatasfejlesztési keretrél targyalni, ha év kbzben minden egyes kérést
megszavaz a képvisel6-testiilet. Tehat egységesen kezelje, egy elv mentén, amit a
koltségvetés soran targyalva dont el. Ez volt a pénzigyi bizottsagnak a kérése. Pénzt lehet
ra talalni, hiszen a tartalékkeretben lenne ennyi pénzdésszeg. Nem errél van szo, nem
pénzkerdés, hanem egy elvi kérdésrdél dontétt a pénzlgyi bizottsag, amelyet szeretne a
késbbbiekben is betartatni.

Tarjani Istvan: Erkezett egy hasonld levél a Ritsmann iskolabdl is.

Rack Ferencné: Annyival szeretné kiegésziteni, hogy az idei kdltségvetési évben a kotelezd
eszkozjegyzékben szerepeltek igények mindkét vagy talan mindharom intézmény részérél,
ami az informatikai eszktzoket érintette. Az az év elején is kdztudott volt, hogy mindegyik
intézményben rettentéen elavultak a gépek, cégek altal leselejtezett eszkdzoket hasznalnak,
amelyek szinte hasznalhatatlanok. A rendszergazda massal sem foglalkozik, csak hogy
egyaltalan az drai feladatok ellatdsahoz rendbe tegye a gépeket. Nem beszélve az irodakban
és a tanariban hasznalt gépekrdl, amelyek egyrészt szintén nagyon minimalis mennyiségben
all rendelkezésre, masrészt pedig nagyon elavultak ezek a gépek. Ezt jelezte az év elején és
azt gondolja, hogy ez az igény nem évllt el. Szerencsére naluk is nagyon adakozbak a
szulék és az idei évben 6k is kaptak ajandékba 12 db szamitdgépet, de természetesen
ugyanez a helyzet, mint a Biatorbagyi Altalanos Iskolaban. Csupan annyit szeretne kérni,
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hogy a déntés meghozatalanal mindenképpen tartsa szem elétt a Tisztelt Képviseld-testilet
az egyenl6 gondoskodas és az esélyegyenldség elvét, igy hozza meg a dontését!

Tarjani Istvan: Nem akarja el6revetiteni, hogy milyen doéntés fog sziletni ezzel
kapcsolatban, de valdszinlileg hasonlé. Egy apré6 megjegyzése azért lenne, hogy ez
konkrétan nem onkormanyzati feladat, hanem fenntartéi feladat, de sok olyan terilet van,
ahol az 6nkorményzat kiegésziti a fenntart6 feladatait.

Bodorkos Adam: Az eredeti hatarozati javaslattal kapcsolatban szeretne kérdezni. Volt egy
bizottsagi javaslat, amit jegyzé Ur elmagyarézott, hogy ez pontosan miért torténik. Ot egy
valami nyugtatja meg, ha Marx Arpad igazgaté Ur azt mondja, hogy amit a bizottsag adott
javaslatként, az szamukra megfelel6, akkor ezt barmikor tamogatja, ellenben pedig akkor
mésképp kellene ezt megkdzeliteni.

Marx Arpad: Nem szeretne olyannak tinni, mint aki mindent szeretne a semmiért. Nagyon
szépen megkdszoni azt, ha a képvisel6-testilet tAmogatja. Ahogy a polgarmester Ur is
mondta, ez nem a képvisel6-testiletnek, illetve az dnkormanyzatnak a feladata, hogy ezt a
pénzt a rendelkezésiikre bocsassa. Ha ezt megteszi, akkor megkdszoni. Annyit szeretett
volna ezzel kapcsolatban mondani, hogy nekik a tamogatas természetesen januarban is
nagyon nagy segitség, de hogy mégis szol az azért van, mert egy téli sziinet van el6ttik. Ha
decemberben meg tudnak valésitani ezt a vasarlast, akkor januarban a gyerekek mar egy Uj
szamitdégépparkon tudnanak dolgozni. Amennyiben januarban kapjdk meg a pénzt, nagyon
jOl jon, két-harom hét csuszast fog eredményezni. Ennyi az, amit szeretett volna tudatositani
a képviselb-testiletben, de ha van esetleg pénz decemberben, megkészonik, ha
megszavazzak nekik a decemberi teljesitést. Ha nincs, akkor megkdszonik azt, hogy
januarban tamogatjak az iskolajukat.

Solyomvari Béla: Javasolni akarta, hogy meg kellene el6szor kérdezni az igazgaté urat, de
ez megtortént. Most akarhogy néznek ra, igaz, hogy pénzigyi bizottsag elntke, de van
olyan, hogy nem az a dontés sziletik, amit az elntk akar, mert egyébként nem szavazta meg
és el is mondta a példajat. Ez olyan, mintha lenne év végén, novemberben még pénz a
zsebében és mondana a lanya, hogy vegyenek valamit, és megmondana, hogy nem lehet,
hiaba van ra pénz, kéne is, de a januari tervbe nem volt benne. Ez kb. ilyen szintli dolog.
Javasolna, hogy adjdk meg ezt.

Nanasi Tamas: Azt szeretné kiemelni, hogy elhangzott jegyz6 ur részérél, hogy ha ilyen
tamogatast nyujtanak, ilyen kiegészitést, akkor az kerlljon levonasra az oktatasfejlesztési
keretbsl. Ugy gondolja, hogy ez két kiilén filozéfia. Van egy oktatasfejlesztési keret és van
egy olyan, hogy az intézmények tobbletforrdst hoznak be a varosnak. Szerinte ezt lehet
ertékelni, hogy az intézmények tébbletforrast hoznak be a varosnak hozzajarulassal. A kett6t
kulénvalasztana egymastol. Abban a pillanatban, hogy elkezdik levonni az oktatasszervezési
keretbdl, a tobbi intézmény, aki nem tett ilyet, az hatranyba keril. A masodik pedig, hogy
minden motivaciot elvesznek, hogy itt barki tébbletforrast hozzon ilyen tigyekben. Szeretné,
ha ez a kett6é kilonvalasztodna egymastdl. Ha mar elndk ar a decembert javasolja, akkor az
oktatési bizottsag javaslatara szeretné felhivni a figyelmet.

dr. Kovacs Andras: Miel6tt meg lesz vadolva, hogy az 6 javaslata volt, el6sz6r elmondta,
hogy ez a pénzlgyi bizottsag javaslata volt. Valéban, a bizottsagi Glésen 6 is elmondta a
javaslatat, de még egyszer elmondta, ez a pénziigyi bizottsag javaslata volt, mint ahogy
elndk Ur is emlitette.
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Tarjani Istvan: Az elmondottak alapjan a decemberi megrendelést tartja valészinlibbnek
elfogadni. Ezt fogja el6szor feltenni szavazasra. Ugy latja, hogy tébb javaslat nincs. A
decemberi tAmogatést teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
211/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Biatorbagyi Altalanos Iskola
informatikai szakterem fejlesztésének tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 1 870 000 Ft tamogatast biztosit a Biatorbagyi Altalanos
Iskola informatikai szakterem fejlesztésének tamogatasara a 2015. évi koltségvetés
tartalékkerete terhére.

Hatarid6: 2015. december 20.
Felelbs: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Pénzligyi Osztaly

Tarjani Istvan: Itt ragadja meg az alkalmat, hogy koszénetet mondjon a szll6i tamogataseért.
O egy maganszemély volt és kérte, hogy a nevét ne hozzak nyilvanossagra. igy, névtelenl
is kOszoni a képvisel6-testillet és az dnkormanyzat nevében az iskola részére nyduijtott
tAmogatéasat.

9) Idésbarat Onkormanyzati Dij palyazati részvétel kidolgozasarél
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez egy lehet6ség, amivel a képvisel6-testilet élni tud. Bizonyos feltételeket
kell teljesitenitik. Ezek a feltételek vannak az el6terjesztésben. Ha ezeket teljesitik, akkor van
esélylk arra, hogy ezt a cimet elnyerjék. Az Egészségigyi és Szocidlis Bizottsag targyalta
és javasolja a testiiletnek elfogadasra. Ugy latja, hogy nincs észrevétel, a vitat lezarja.
Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
212/2015. (XII. 3.) hatarozata

Idésbarat Onkormanyzati Dij palyazati részvételének kidolgozasarol
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. idésugyi tanacsot hoz létre,
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2. kidolgozza a helyi id&sbarat politika azon rendszerét, amely hosszu tavon biztositja e
terileten az eredményes mikodest es lehetdseget ad a jovében az ldGsbarat
Onkorményzati Dij elnyerésére.

Hatarid6: az id6slgyi tanacs létrehozasara 2015. januar 31., idésbarat palyazaton valo
részvételre 2016. mércius 30.

Felel6s: polgarmester

Végrehajtasért felel6s: Igazgatasi osztaly, Csaladsegité Szolgalat

10) A 2016. évi jelzérendszeres hazi segitségnyujtasrol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt a témat az Egészségligyi és Szocialis Bizottsag targyalta, ahol ismertette
a jelenlegi szolgaltatd, hogy milyen indokok alapjan szeretne dijat emelni. Kdszonti az Esély
Szocialis Tarsulas képvisel6jét a napirend targyalasakor, akinek kérdést lehet feltenni a
részére. Ez a 2016. évi lehetdséguk, hogy ezt a szolgaltatast tovabb folytassak.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Fontos megemlitenie, hogy ez a napirend a bizottsagon polgarmester
urnak és Nanasi Tamasnak készdnhetben lett. Azonban az 6 segitségukkel sikerult végul azt
kialakitani, hogy késziljon egy kimutatas arra, hogy miért is kdvetkezik be ez az emelkedés.
A képvisel6tdl szeretné kérdezni az igy megkuldétt anyagban, amit a bizottsag kért, hogy ez
egy feltételezés, hogy varhatéan 25 milliéval csokken, de akkor miért? Pontosan miért
csOkken? Ahogy latjdk, a szamok nem nagyon valtoznak. A bizottsagi Ulésen is az volt, hogy
nagysagrendileg ugyanazért a szolgaltatasért most 601-602 ezer Ft-tal tobbet kell fizetni.

Karoly Kata: Az Esély Szocialis Tarsulasnak nem képvisel6je, hanem a Szocialis és
Gyermekjoléti Kozpont Intézmény vezetdje. EInézést kér, ha finanszirozasi kérdésekben
nem teljesen naprakész, 6 a szolgaltatds szakmai szinvonalaért felel. Képvisel6 ur kérdésére
szeretne kozvetlendl valaszolni, hogy a 25 millié Ft-os bevétel csokkenése a Tarsulasnak.
Bar ugy lenne, ahogy képvisel6 ur mondja, hogy az egy elképzelhetd dolog. Nem, ez sajnos
mar egészen biztos, mert a 2016. évi koltségvetési torvényben ez a csotkkenés mar
jelentkezik a koéltségvetési torvény alapjan. Ez abbdl kovetkezik be, hogy 2016-t6l a szocialis
és gyermekjoléti feladatok finanszirozasara kapott kiegészité normativat, ami a tarsult
feladatellatdshoz fliz6dott — megszuntették. Innentdl sajnos a 25 millio Ft csokkenésuk
egészen biztos. Nem & készitette el azt az anyagot, amit végul is a képvisel6 urak
megkaptak. Azt tudja mondani, hogy ennek a szolgaltatdsnak a szakmai szinvonalat
személyesen neki, illetve az intézményvezetésnek kell garantalnia. Ezt rendszeresen
ellendrzi kormanyhivatal; allamkincstar; nemzeti, szocialis és rehabilitaciés hivatal. Ezzel a
részével soha, semmilyen probléma nem addédott, s6t, megdicsérték a feladatellatasukat. Ez
a 25 millié Ft jelentkezik sajnos, de részérdl ez inkabb feltételezés, mint konkrét financialis
ismereten alapul6 informacié. Jelentkezik sajnos a telepilési hozzajarulasok névekedésében
is, még akkor is, ha ennek a szolgaltatasnak konkrétan a finanszirozasa nem nétt, nem
csOkkent és valdjaban a létszamuk sem valtoztak kardindlisan. A Tarsulas képvisel6jének a
bizottsagi Ulésen elhangzott kijelentését, hogy itt ndvekedtek volna Biatorbagyon az ellatotti
létszamok, ezt utblag megbeszélték és sajnos Herceghalommal tévesztette 6ssze az ellatotti
létszdmaikat. Ezért a bizottsag tagjaitol itt kér a téves informacidért elnézést. Ez az adat igy
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csuszott be. Biatorbagyon nem valtoztak, viszont az az 25 millié Ft, nem akarja UGjra
elismételni, de az hianyzik nekik, ugyanis elég magas szakmai létszamot ir el az 1/2000-es
SZCSM rendelet 20 készllékenként 1 f6 szakmai létszamot ahhoz, hogy ezt a szolgaltatast
térvényesen mikodtessék. Ha ezt valojaban féallasban mikddtetnék az 1 Iétszamot 20
készulékenként, akkor ez egy nagyon csunyan deficites szolgéltatds lenne. Ezt Ugy tudjak
elérni, hogy a létszdm is meglegyen és a koltségek is a racionalis kiadasokon belll
maradjanak, hogy mas szolgdltatasokkal vonjak 0Ossze. Konkrétan azokkal a
szolgéltatdsokkal, igy a hézi segitségnyujtdssal, a tédmogatd szolgaltatdssal, ahol
szakképzett kolléga dolgozik, a jelzérendszeres hazi segitségnyujtasnak a feladatait is
pluszként odaadjak és 6k latjak el a kivonuld szolgalatot. A kolléga gyakorlatilag van, hogy
munkaiddben kétféle feladatot is el kell lasson. Ezt Ggy tudjdk megoldani, hogy mindig,
mindenhol tudnak helyettesiteni. Ez a szolgéaltatdsnak a szinvonalara, illetve a 30 percen
bellli kivonulas kotelezettségére nincs hatassal. Azzal szeretné befejezni, hogy ezeknek az
egyéb szolgaltatdsoknak csokkent a finanszirozasa, amire raterhelték eddig a
jelzérendszeresnek a koltségeit. Ezt sajnos nem tudjak mar megtenni, tudomasa szerint
ezért lehetett itt az emelkedés.

Nanasi Tamas: K6szoni az elismerést elndk Urnak. Azt hiszi, hogy itt vilhgosan lathato, hogy
ezen a tertleten semmilyen elvonas nem tortént és az emeléssel mas teruleten torténd
elvonasokat finansziroznak 6k is tdbbek kozdétt. Ez a bizottsagi targyalason is elég
egyértelmiien kiugrott. Amit szeretne javasolni, hogy pontosan abban a helyzetben vannak,
hogy kortl kell néznitik a piacon, ha van piaca ennek egyaltalan, hogy van-e mas ajanlat,
illetve folyamatosan versenyeztetnilk kell ezt az ajanlatot is, amely most el6ttik van. Viszont
az a szerz6déstervezet, amir6l most szavazni fognak, az 6 hénapos felmondasi idét
tartalmaz, amelyet javasol 3 hoénapra csokkenteni annak érdekében, hogy nagyobb
mozgasteret kapjanak arra vonatkozéan, ha taldlnak mas ajanlatot és mérlegelni tudjak és
esetleg masféle dontést hoznak menet kdzben, akkor nagyobb mozgastérrel tudjon a
képvisel6-testiilet donteni ezekben az tigyekben, akar valtani is, ha szikséges.

dr. Kovacs Andrés: Felhivja a figyelmet, hogy a bizottsagi és a testileti Glés kozott a
kornyez6 lehetséges szerepléket megkereste a polgarmesteri hivatal, igy a Budakornyéki
Onkormanyzati Tarsulason belill a Hid Szocialis és Gyermekjoléti Szolgalatot, az Ujbuda XI.
keruleti dnkormanyzatban is megkeresték a jelzérendszeres hazi segitségnyujtast. Tették ezt
azért, mert a kezdet kezdetén is ezt a két szervezetet keresték meg. Az ¢ valaszaik
egyébkeént olvashatok az elbterjesztésben. A jové évben egyébként nem alternativa egyik
sem. Azt kell mondja tajékoztatasul a képvisel6-testilletnek, hogy jelen pillanatban az Esély
Szocialis Tarsulassal tud szerz8dést kétni az dnkormanyzat erre a rovid idére tekintettel vagy
pedig a jovo évben ezt a szolgaltatast nem nyujtja. A kdrnyéken mas szolgaltaté nem tud
olyan alternativat adni, amit el tudnanak vallalni. Természetesen a jové évben van lehetéség
még kdrbenézelddni, de az id6 szlikében ezek a lehetbségek voltak, amelyeket fel tudtak
keresni és ezeket a valaszokat kaptak. Itt 6tletként felmertilt az Esély részérdl, hogy téritési
dij begyljtésével lehetne csOkkenteni ennek a koltségeit. Azt gondolja, hogy eddig
téritésmentes szolgaltatast téritési dijassa tenni nem biztos, hogy j6 megoldas. Ez 6tletként
merdlt fel, ezt is figyelembe kell venni a dontésnél.

L6th Gyula: Nem kozvetlenll a mostani szavazashoz, hanem amit Nanasi képvisel6 ur is
emlitett, hogy a jov6ében valé gondolkodashoz viszont nagy segitség lenne véleménye
szerint ha nemcsak az ellatotti Iétszamot latnak, hanem példaul a kivonulasok vagy a
segitségnyujtasok szamat is. J6 lenne latni, hogy 2015-ben atlagosan havonta 33-35 ember
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szerepelt ebben a rendszerben, viszont ez mekkora segitséget jelentett. Feltételezi, ha nem
a jelzérendszerrel jon ki a kollega, akkor kénytelenek lesznek minden esetben az lgyeletet
hivni. Mihelyst az Ugyeletet hivja valaki, leterhelik a varosi Ugyeletiiket. Szerinte ez
Osszetettebb lépés. Az els Iépés az lenne a hosszu tava gondolkodasnal, hogy lassak, hogy
ténylegesen milyen szolgéltatast kaptak ezért, hany kiszallast, melyik honapban, az adott
résztvevok szamahoz viszonyitva.

Tarjani Istvan: Minden évben van errél egy beszamolo, azt nézi jegyzd ur, hogy ez mikor
van. Abban lehet ilyen informéciokhoz hozzjutni.

Solyomvari Béla: Az el6z6 hozzaszolassal nem nagyon ért egyet, mert ennek az értéke a
rendelkezésre allds. Ha nincs egy kivonulas se, az se szamit. Ez a megitélésében szerinte
nem szamit sok szerepet. Az a lényeg, hogy van és ha valaki rosszul lesz, akkor tudnak
segiteni. Szerinte a megitélésében ez nem olyan fontos. Ugy gondolja, hogy nem lenne
rossz otlet ezért a szolgéaltatasért dijat szedni. Megmondja miért. Altalaban az élet mas
terlletén is nem nagyon szoktadk becsilini az emberek azt, ami ingyen van. Mond egy
szamot, példaul havi ezer forint. Ez egy szuper szolgaltatas. Ez az életét védi meg annak az
idésnek. Azért ezer forint havonta nem tétel. Akkor, ha ezt beszorozzak 36-tal, szorozzak 12-
vel, akkor mindjart 4-500 ezer forintot beszednek ezért a szolgaltatasért. Szerinte ennyit
béven megér. Masért is fizetnek, szerinte tobbet is, mint ezer forint. Ezen el kéne
gondolkodni. Egyébként, nagyon kivancsi lenne, ha szednének ezer forintot, amely szerinte
nem egy nagy 6sszeg, mennyien mondanak vissza ezt a szolgaltatast. Kivancsi, hogy ez
tényleg fontos szolgéltatds-e. Ebbdl megtudnak, hogy fontos-e vagy ugy vannak vele, hogy
mivel ingyen van, akkor kérik, de lehet, hogy kiderul, hogy ezer forintot mar nem ér meg
nekik. Ez egyébként kdzvélemény-kutatasnak is j6 lenne egy ilyen 6sszeg.

Tarjani Istvan: Ez a kovetkez6 évnek lehet a feladata.

dr. Kovacs Andréas: A beszamolo volt a kérdés. Megtalalta a szerz6dés szovegében, a lll/4.
pontban van, hogy az Esély Szocialis Tarsulas minden évben, de a jovd évi szerzddést
tekintve 2017. januér 31-ig koteles beszadmolni egy részletes szakmai és pénzlgyi
beszamoldval. Azt gondolja, hogy itt a képviselé-testiilet esetleg megfogalmazhatja azt, hogy
a kivonulasok szama ezen szerepeljen mindenképpen. A masik, nem tudja, intézményvezetd
asszony tud-e valaszolni arra, hogy a szerz6désben a felmondasi id6 6 honaprol 3 hénapra
valtozna, ez elfogadhaté-e az Esély Szocialis Tarsulas részérdl, vagy fel van-e hatalmazva
ilyenre? Ha ezt a testilet fenntartja ezt a javaslatot, akkor tudnanak donteni.

Kéaroly Kata: Nincs felhatalmazva a szerz6désmaodositas elfogadasara. Ez fenntartéi dontés,
6 csak a szolgaltatd. A képvisel6 urat szeretné tajékoztatni, hogy nagyon szivesen
megadnak akar a beszamoléban, akar soron kivil minden informaciét arra vonatkozoéan,
hogy akar a kivonulasok szama, akar a riasztasok szama, akar a készllékek szadma hogy
alakul. Képvisel6 urat szeretné megerdsiteni abban, hogy a kivonuldsok szama nem
befolyasolja a szolgéltatasnak a koltségét, mert készenléti napra kell a kivonulé szolgalatot
fizetnilk, flggetlendl attdl, hogy volt-e kivonulds. Ami a szolgaltatasnak a koltségét
befolyasolja elsésorban az a készlilékek szama.

Barabas Jdézsef: Ami elhangzott most, hogy hanyszor vonulnak ki, ezzel 100%-ig egyetért,
de a pénziigyi bizottsag elnok uraval, nem is tudja, hogy fogalmazza, de megprébalja. Ugy
gondolja, ha van 35 id6s emberlk, gondolja, azok kaptak meg ezt a készlléket, nem a
fiatalok, akik csak ugy visszadobalnak, mert kell a liter borra valé pénzt fizetni vissza. Ez az
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egyik. Mondana a pénzigyi bizottsagi elnék urnak egy jobb pénzforrasi lehetéséget: 1 m2
épitmény ne keruljon 4-500 ezer Ft-ba, mert Ugy néz ki, hogy annyit sporolnanak 1 m2
épitményt egy éven belll. Ezt kéne visszavenni arra a 230 ezer Ft-ra és lehet, hogy mas
tébb pénzik is maradna.

Bodorkos Adam: EIndk arhoz szdlna. Szerinte az, amit Loth Gyula kér, hogy kimutatast
kapjanak arrdl, hogy a kivonuldsok szama hogy alakul, az pontosan azt fogja megmutatni,
hogy erre mennyire van igény valakinél. Ha valaki ezt a gombot nem nyomja meg, elveszik
téle a gépet, mert ingyen nem adjak, akkor lehet, hogy éppen az utana koévetkezd nap fogja
feldobni a talpan vagy éppen akkor lenne szikség valamire. Ha mar igy kérdez6skoddnek,
akkor kérdezzék mar meg ezt a 35 embert, hogy mennyi a nyugdijuk és szamit-e nekik az az
ezer forint? Nem tamogatja, hogy ezért pénzt kérjenek.

Tarjéni Istvan: Most nincs is napirenden szerencsére, ez majd a kdvetkez6 évben lehet.

Varga Léaszl6: Javasolja Bodorkos Adam felvetését részben tamogatva, hogy ez a
beszdmol6 ne csak a kiszallasi eseteknek, azoknak a fajtajara terjedjen ki, hanem terjedjen
ki jol atlathatéan, hogy az ellatottak hogy kerlilnek be a rendszerbe, mi a kivalasztasi
szempont, miért csak 36 és miért nem 42, stb., hogy akkor legyen egy teljes képik. Ez
gyakorlatilag kiegésziti Loth Gyula altal felvetetteket. Szeretné felhivni az urak figyelmét,
hogy néhany napirendi ponttal ezelbtt az Idésbarat Onkormanyzat cimért valé hadba
indulasrol szavaztak. Szerinte békén kéne hagyni feltehetbleg tobbnyire azokat az idéseket,
akik ezt igénybe veszik. Lehet, hogy van koztuk fiatalabb is, aki egészségi allapota miatt
kerilllt bele ebbe a kérbe, de gyanitja, hogy a statisztika azt fogja mutatni, hogy java részik
az idésebb korosztalybdl tevédik ki. Visszautalva a két-harom hatarozattal elétti allapotra,
tAmogatja, hogy tartsak fent ezt a szolgaltatast, még akkor is, ha f4 az embernek a foga,
amikor olyan helyzetben van, hogy nem maguk miatt és nem a sajat igénybe vett
szolgaltatasuk miatt dragul, hanem, mert hallottak, hogy milyen egyéb korulmények akaratuk
és tevbleges hozzakapcsolddasuk nélkil felsréfoljak az arat. Nem tudnak igazabdl nagyon
mit kezdeni vele. Jegyz8 ur elmondta, hogy a szomszédos telepulésekrél nem kaphatnak per
pillanat segitséget. Mondjak ugy, hogy - finoman fogalmaz — enyhén kiszolgaltatott
helyzetben vannak és akkor nem hasznalt olyan jelzét, ami utébb szamon kérheté.

L6th Gyula: A maga részérél visszavonja a kérését, mert benne van alpolgarmester ar
kérésében, igy sokkal komplexebb. A félreértések elkerlilése végett pont azért szeretné
ezeket latni, hogy 6nmaguknak is tudjék igazolni, hogy ennek ténylegesen van egy értelme,
hiszen ha nem ezt a szolgéltatast veszik igénybe, akkor mast kell és a méas szolgaltatassal
mas szinvonall szolgdltatast fognak igénybe venni példaul ezért is példaul az orvosi
ugyeletet, ami leterheltebb lesz. Ezt az egészet komplexen kell kezelniuk. Ha megkapjék ezt
a jelentést, szerinte az a bizottsdgoknak is egy tovabbi elérelépést jelent. Most viszont,
ahogy kényszerhelyzetben vannak, a szerz6dés az ennyibe fog kerllni.

Tarjani Istvan: Szeretné megkérdezni Nanasi Tamas képviselé urat, hogy fenntartja-e
javaslatat, mert abba a helyzetbe kerllhetnek, hogy nem lesz szerz6désuk, mert most
valaszolni nem tudnak, hogy elfogadhat6-e a szolgaltatonak.

Nanéasi Tamas: Igen, fenntartja javaslatat.

Tarjani Istvan: Akkor errél szavazast fog kérni. A 3 honapos felmondasi hatarid6rél szo6lo
javaslatot teszi fel szavazasra.
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Szavazas:

Nanasi Tamas felmondasi hataridd csokkentésére vonatkozé javaslata — 5 igen, 1
ellenszavazat, 6 tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapja
meg a sziikséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra, mely szerint kdssenek
szerz8dét az Esély Szocidlis Tarsulassal, az el6terjesztés mellékleteként csatolt
megallapodas-tervezetben foglalt feltételekkel.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
213/2015. (XII. 3.) hatarozata

A 2016. évi jelzérendszeres hazi segitségnyujtasrol
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete:

1. gy dontétt, hogy 2016. januar 1-jétél 2016. december 31. napjaig a jelzérendszeres
hazi segitségnyujtds szolgaltatas ellatdsara megallapodast kot az Esély Szocidlis
Tarsulassal,

2. a 2016. évi koltségvetésében 2.158.000.- Ft Osszeget tervez a jelzérendszeres hazi
segitségnyujtas ellatasara,

3. a jovbben valdé gondolkodashoz a szakmai és pénzugyi beszamoléban az Esély
Szocialis Téarsulas adjon részletes tajékoztatdst a kivonuldsokrol, az ellatottak
rendszerbe kerililésének szempontjairol,

4. felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat mellékletét képezdé megallapodas
alairasara.

Hataridé6: 2015.12.31.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

Tarjani Istvan: Sziinetet rendel el.

Szlnet.

Tarjani Istvan: Folytatjak az Ulést.
11) A Kunyik pince uzleti és lizemeltetési tervérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzdkdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: A pénzligyi bizottsdg targyalta és javasolja azzal a kiegészitéssel, hogy az
elnevezésben ne Uzleti terv, hanem koncepcioterv legyen. Modosité javaslatot tesz. A
hatarozati javaslat 2 pontjaban az szerepel, hogy az Uzemeltetési tervben rogzitett
feladatokhoz a 2016. évi koéltségvetésben 5 millio Ft forrast biztosit. Ezt Ugy mddositana,
hogy az Uzemeltetési tervben rogzitett fejlesztési feladatokhoz sziikséges forrasrol a 2016.
évi koltségvetésében dont. igy a 2. pontnak annyi értelme van, hogy a 2016-0s
koltségvetésben hatarozzak meg az 6sszeget. Most nem nevezné meg, hogy ez mennyi
legyen, hiszen ez egy koltségvetési feladat, szamtalan ilyen tervik van, amit szeretnének
megvaldsitani. Ez nem tartja olyan sulyuanak, hogy most déntsék el, hogy milyen mértéki
legyen.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Szakadati L&szl6: Formai megjegyzést tenne az elbterjesztés szOvegének az elsé
bekezdése még egyszer meg van ismételve a végén és ez az egészet furcsava teszi. Még
egyszer megismétlédik az az elsé bekezdés, amire nincs sziukség, azt képzeljék onnan
elvenni. A masik, hogy az 5 milli6 Ft-tal gyanudtlanul — mert amikor az ember tervez és alkot,
akkor nem mindig a koltségvetési rendszeriikre gondol — csak azt akartak jelezni, hogy kb.
ekkora 6sszeget szeretnének a koltségvetésbdl a jové évben erre rakolteni és amire telik
ebbdl a koncepciobdl, hiszen ez nem egy olyan beruhazasuk, amelyet altalaban egy
nekifutasra kompletten befejeznek, hanem vannak célok, amelyek kozil példaul egy
vizellatast lehet biztositani, vagy amire még ott telik, illetve bizonyos tervezéseket vagy
éppen szélbultetvényeket el lehet inditani, mert azokhoz tobb év kell, hogy egy kicsit
tovabblépjen a Kunyik pince a jelenlegi mai szintbdl. Ugy gondoltak, hogy arra meg kell
engedjenek 5 milli6 Ft-ot. Polgarmester Ur modositasat elfogadja. Ha ezt nem most teszik,
hanem a koltségvetés targyalasanal, ugy is j6 lesz, legfeljebb addig még jobban
végiggondolja, hogy mi mennyibe keril és lehet, hogy még ttbb is jut ra.

Kecskés Laszlo: Az elbterjesztés cimével kapcsolatban szeretne egy megjegyzést tenni.
Amikor ezt a pincét atadtak, 6 volt az, aki az Gnnepi beszédet tartotta. Mar akkor is jelezte,
hogy ennek a pincének az egykori tulajdonosai Steer-ek voltak. Azt, hogy ez mitél lett Kunyik
pince, azt most nem akarja itt elmondani, mert hosszadalmas lenne. Javasolja, hogy
tekintettel arra, hogy olyan idéket idéz, amikor nemtelenll Kkerilhettek valakik olyan
helyzetbe, hogy hasznaldk legyenek és aztan, mivel megoroklédik ez és kicsit nem figyelnek
oda, egyszer csak at is keresztelédik és hirtelen Kunyik pincévé valik egy olyan intézmény,
amely nem érdemli ezt az elnevezést. Azt javasolja, hogy vagy térjenek vissza a Steer
elnevezésre vagy talaljanak ki Ujat és ahogy hallja, erre vonatkozéan vannak mar otletek. A
késébbi el6terjesztésekben pedig azt javasolja, hogy keriljék a Kunyik pince elnevezést.

Tarjani Istvan: Azt javasolja a testuletnek, hogy akkor a kdvetkez6 rendes bizottsagi kérben
a bizottsagok elé fog ez keriilni és ott lehet arrol javaslatot tenni, hogy hogyan nevezik ezt a
pincét.

Barabas Jozsef: Ez az anyag tehat még egyszer eléjik fog kerlilni. Az 5 milli6 Ft-ot csak
ugy tudja elképzelni, ahogy alpolgarmester ur is mondta, hogy majd februarban, amikor latni
mar, hogy mire kell a pénz, akkor kellene ezzel el6jonni, mert lehet, hogy ettél az 5 millié Ft-
tal tobbre mashol sokkal nagyobb sziikség lesz. Nyilvan itt is kell valamit fejleszteni, nem
mondja, hogy nem, de ezt az 5 millié Ft-ot ezt soknak latja.
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Tarjani Istvan: Mivel alpolgarmester ur az el6terjeszté és befogadta ezt a javaslatot, errdl
nem kell, hogy szavazzanak. A névrdl pedig akkor a kdvetkezd, januari bizottsagi kérben
errél javaslatot tehetnek. Akkor maradjon az 1. pont és a 2. lehet az, hogy a 2016-0s
koltségvetésben ehhez keretet biztositanak és nincs megnevezve az 6sszeg.

Loth Gyula: Atolvasta tobbszor, o6ril neki, hogy az Uzleti terv kikerllt belble, a
megnevezésbdl is. Torténelmileg nem ismeri ennek a hatterét. Az anyag énmagaban inkabb
torténelemrdl szol, mint a jovérdl. Egy kicsit kevés Uj feladatot lat benne. Van egy pincéjuk,
akkor nem Kunyik, hanem valamilyen pincéjuk van, ahol lehet sok mindent kezdeni. Most
nagyon csunyan fogja megfogalmazni, de neki a mostani anyagbdl az dertl ki, hogy akarnak
csinalni egy kis zartkori rendezvényes szorakozohelyet, kis tlzrakohellyel, kis alvasi
lehet6séggel, néha megnyitjdk, néha nem, tangazdasagot csinalnak a gyerekeknek,
megmutatjak, hogyan kell fat dltetni, azt egyszer lehet megtenni egy faval, tdbbszér nem.
Latja az elképzelést, csak nem korvonalazédik teljesen. Azt igy el tudjdk fogadni, hogy ez
egy vazlatos tervnek tekinthetd, hogy amennyiben alpolgarmester ur mar igéretet tett arra,
hogy a tételes koltségvetést atdolgozza a koltségvetési idészakra, akkor esetleg van
lehetéségik még egyszer ezt tényleg uzleti tervvé fejlesztve visszakapni az anyagot és
tartalommal megtélteni. Legyenek 6szinték, ide fel lehetne vinni az évodasokat, iskolasokat,
lehet tangazdasagot csinalni, de ehhez hozza kell rendelnitik azt, hogy buszt kell
biztositaniuk, mert viszonylag messze van az intézményeiktél. Ez egy 6sszefogottabb,
nagyobb horderejl dolog lenne. Azt javasolja, hogy ilyen szemszdgbdl is nézzék majd meg a
bizottsagok és ez alapjan is talaljanak neki olyan varosi funkciot, ami nem ezt az itt emlitett
civil szervezetek segitségével, civil szervezetek részére biztositani. Ez legyen inkabb a
leendé iharosi taborhoz hasonlo k6zosségi tér, ami életet él.

Tarjani Istvan: Egyetért. A dontés tulajdonképpen errél szdl, hogy akkor induljon meg az
errél valé gondolkodas.

Szakadéti Laszlo: Azt hiszi, hogy az elbterjesztés vildagosan elmondja, hogy mi a cél.
Legaldbb négy célt lathatnak. Egyrészt kozOsségi tér, masrészt, ha az lharost, mint
borvidéket szeretnék mindsiteni, annak lenne egy kdzpontja, a gazdakat dssze lehet hivni,
egy kozpont az énkormanyzat egy bazisa. Ahol emberek 6sszegyllnek, ott azért lenni kell
asztalnak, széknek, normdlis dolgoknak. A minimalis komfort biztositasat célozzdk most
meg. Nem véletlen, hogy nem 100 oldalas dokumentaciot lat a testilet, hanem egy vazlatot,
amely megmutatja az iranyt és azt, hogy ebbe az irdnyba terveznék tovabb a dolgokat.
KbzOsségi tér, iskolaoktatasi tér, a borvidéknek lehetséges késébbi kbzpontja és egyben a
mezbgazdasag, a gyumolcs, sz6l6-, kertmlivelés terlletén egyfajta kultuszteremtés vagy
vissza-kultuszteremtés. Egy Kicsit visszaszereznék a mez6gazdasagot és Ujraszerettetnék a
foldet, a foldmuvelést. Ez mind-mind benne van abban. Ha egyszer van az dnkormanyzatnak
egy ilyen bazispontja, abba bevonhatok a kornyékbeli gazdak szélémiveléssel. Ez a
bazispontjuk lenne ez a terllet, ebbe az irAnyba viszi ezt el. Ad abszurdum a testilet nyaron
az egyik Ulését ott is tarthatja kihelyezett Ulésképpen. Egyébként vendéglatasban, ha
vendégeiket fogadjak, akkor van egy olyan hely, ahol szintén lehet fogadni 6ket. A hivatali
épllet nem erre épllt. Tehat sokiranyld, a kdézmiivel6désiiket és értékeiket gazdagitod
beruhazéas felé indulndnak ezzel el. A cél az volt, hogy jelezzék, hogy mit akarnak csindalni
beléle, merre mozdulna el és ezeket kezdjék az elvi dontés utan kidolgozni részletesebben.
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Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb észrevétel nincs. A médositott hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra, mely szerint a 2016. évi koéltségvetésben hatarozzdk meg azt az 6sszeget, amit
erre a célra szannanak.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, 1 tartézkodas mellett (12
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
214/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Kunyik pince koncepcié tervérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete:
1. megtérgyalta és jovahagyja a Kunyik pince koncepcio tervét,

2. A koncepci6 tervben rogzitett fejlesztési feladatokhoz sziikséges forrasokat 2016. évi
koltségvetésben biztositja.

(A koncepcio terveket a hatarozat melléklete tartalmazza.)

Hatarid6é: forrds biztositasa: 2016. évi koltségvetés, feladatok végrehajtasa: 2016. év
folyamatos

Felel6s: Polgarmester, Jegyz6

Végrehajtasért felel: Pénziigyi Osztaly, Varosgondnoksag

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

12) A Fonyédligeti lidiild Uzleti és lizemeltetési tervérol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A pénziigyi bizottsdgnak voltak modositéd javaslatai. Megkéri elndk urat, hogy
ezt tolmacsolja a testilet részére.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Sdélyomvari Béla: A mdultkori bizottsagi Glésikén az lzleti tervet nagyjabdl elfogadtak,
azonban volt 3 pont, amin szerettek volna valtoztatni. Mondja sorban. Az egyik, hogy nagyon
sok ember tartézkodik ott és egy csaladnak 1 kulcs jut, ezért legyen PIN kédos beengedés,
mert ezt nehéz igy menedzselni, hogy mindenkinek legyen kulcs, a PIN kod nem esik bele a
Balatonba, azt minden gyereknek oda lehet adni és be tudnak menni. A masik javaslatuk az
volt, hogy van ott egy el6tér, amelyet gyakorlatilag senki nem hasznal, viszont nagy létszamu
tdborok esetén nehéz a zuhanyzas, ezért azt alakitsak at zuhanyzoéva. A harmadik egy olyan
probléma volt, hogy gyakorlatilag most turnusvaltas van a nyaralojukban. Az azt jelenti, hogy
1 nap van, ami kiesik, elvileg nincs kiadva arra a napra. Utdnajartak, hogy ennek mi az oka.
A takaritas, amely 1 napig tart. Ez manapsag, ugy gondoljdk, nem elfogadhat6é dolog. Az
el6zb bizottsagi llésen kértek ajanlatot és nagyon magas arat adtak a jelenlegi Gzemelteték.
A pénzigyi osztalyvezetd azt mondta, hogy nagyon nehéz talalni, ezt is alig tudtak
megtalalni. Ez is olyan, mint néhany mas esetben, hogy nem sok mozgastertk van. Itt
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részleges javaslatuk volt, hogy a nagycsoportok esetén marad a turnus és akkor lehet 1
napot takaritani, de a kisebb, egyéni utazdknal lehessen plusz 1 napot maradni, aki megfizeti
és akkor nem esik ki ez a plusz 1 nap.

Tarjani Istvan: Tudja tamogatni ezeket a médosité javaslatokat, befogadja, nem fog roéluk
szavazast kérni.

Bodorkos Adam: Tobbszor volt mar napirenden a fonyodligeti tabor. Tobbszor volt az téma,
hogy ez igen elavult Gduléépllet. Latszik az anyagbdl, hogy visszaesés latszik a
latogatottsdgban. Az lenne a javaslata, hasonléan a Kunyik pincéhez (nem szeretné igy
nevezni, mivel elndk ur kérte, de mivel ez volt az el6terjesztésnek a neve) itt is keriljon be,
hogy a 2016-os évi koltségvetésben egy erre biztositott Osszegb6l probaljak meg
folyamatosan felljitani ezt az épuletet, hiszen itt sem tortént elérelépés az elmult
idészakban.

Tarjani Istvan: Minden évben szantak erre Osszeget, a kdvetkezé évben is lesz erre
lehetbség.

Loth Gyula: A pénzugyi bizottsag ezt kétszer targyalta. Elsé alkalommal 6 javasolta, hogy
amennyiben extra mosddk kivitelezésére szanjdk ra magukat, akkor azok
mozgaskorlatozottak szamara is hasznalhaték legyenek. A jelenlegi hatarozatuk ezt
tartalmazza?

Tarjani Istvan: igy van. Ugy latja, tobb észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja. A pénziigyi
bizottsag mddosité javaslataval kiegészitve teszi fel a hatarozati javaslatot, illetve Bodorkos
Adam javaslataval is kiegészitve, amelyet kér, hogy ismételje meg.

Bodorkos Adam: Kerilljon be a hatarozati javaslatban 3. pontként az, hogy a 2016. évi
koltségvetésben megvizsgaljdk azt, és ott mondanak majd 6sszeget erre, hogy milyen
utemben tudjak felujitani ezt az dduléépuletet.

Tarjani Istvan: Ezt betehetik, de minden intézményikre igy van. Minden intézmény
fejlesztésére kilonitenek el, de semmi akadalya, hogy ezt most kilén betegyék. Tavaly is
fejlesztették, tavaly el6tt is, minden évben valamilyen fejlesztés van, minden évben koltenek
ra. Semmi akadalya, hogy ezt beillesszék. Akkor Bodorkos Adam képviseld Ur javaslataval
kiegészitve teszi fel szavazasra a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, 1 tartézkodas mellett
(12 16 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
215/2015. (XII. 3.) hatarozata

A fonyédligeti Udiil6 lizleti és Uzemeltetési tervérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete:

1. megtérgyalta és az aldbbi kiegészitésekkel jovahagyja a fonyddligeti Gdul6 Uzleti és
Uzemeltetési terveét:
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- a csoportos igénybe vev6knél a turnus az eddigieknek megfeleléen hat éjszaka
maradjon, a fizet§ vendéglatas keretében csaladonként résztvevdk pedig kilén
dijazaseért a turnust kdvetd éjszakara meg igénybe vehessék masnap 10 6raig a
szallé terlletét,

- mozgaskorlatozott mosdd keriljon kialakitasra

- PIN kédos méagneszaras kapunyité rendszer kertljon kialakitasra,

2. a fejlesztési feladatokhoz sziikséges forrasokat a 2016. évi koltségvetésben
biztositja,

3. az oOnkorményzati- valamint a koznevelési intézmények altal szervezett
programokhoz az Udul6ket majus, junius, szeptember hdénapban tovabbra is
térittsmentesen biztositja.

(Az Uzleti és Gzemeltetési terveket a hatarozat melléklete tartalmazza.)

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Pénziigy és Beruhazasi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

13) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
aktualizalasa a hatalyos szamviteli jogszabalyoknak megfeleléen

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és azzal a
kiegészitéssel javasolja a testlletnek elfogadasra, hogy a 8. sz. fuggelékbe kerlljon be a
Viadukt Sport Nonprofit Kft. is, mint énkormanyzati alapitdsi cég. A masodik javaslat
megitélése szerint nem tehetd be értelmesen az SZMSZ-be. Arra igéretet tud tenni, hogy
szerveznek, mint ahogy a Tépark esetében is ez megtortént, de ezt SZMSZ-ben nem lehet
kezelni, hiszen ki donti el, hogy mi az a mérték és hataridé. Ez igy elég nehéz. Felolvassa:
.Bizonyos 0sszeg feletti beruhazas, felljitas, ingatlan vasarlasa esetén a bizottsag és a
testlleti Ulések eldtt kotelezb legyen a bejaras és a tervismertetésre kell6 idével meghivot
kikUldeni valamennyi bizottsagi tagnak és képviselének.” Mivel pontosan ez nincs definialva,
a végrehajtasat sem lehet kontrollalni. igéretet tesz, hogy minden esetben probal ennek
megfelelni és idében, bejarasra lehetéséget biztositani. Latja, hogy ez igény és ez most mar
a Topark esetében mikodik is. Ugy latja, kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. Két
dontést kell, hogy hozzanak. Van egy hatarozati javaslatuk, amely a polgarmesteri hivatal
SZMSZ-érél szol. Ezt teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, 1 tartézkodas mellett
(12 16 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
216/2015. (XII. 3.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatanak aktualizalasa
a hatalyos gazdalkodasi jogszabalyoknak megfeleléen
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Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testilete megtargyalta Biatorbagy Varos
Onkormanyzat Szervezeti és Mikddési Szabalyzatanak aktualizaldsa a hatalyos
gazdalkodasi jogszabalyoknak megfeleléen targyu elbterjesztést.

A Keépvisel6-testulet a Biatorbagyi Polgarmesteri Hivatal szervezeti és muakodési
szabalyzatanak modositdséat a hatarozat mellékletében foglaltak szerint elfogadja.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezeési Osztaly

Tarjani Istvan: A koévetkezd egy rendeletalkotés, amellyel a képvisel6-testileti SZMSZ-t
maodositjak. Rendeletrél l[évén szd, minbsitett tdbbség, 7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas: )
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a  Biatorbagy Varos

Onkormanyzata szervezeti és miikddési szabalyzatardl szold 3/2011.(02.25.) énkormanyzati
rendeletének moédositasarol szolo 18/2015. (X11.04.) dnkorményzati rendeletét — 12 igen,
azaz egyhangu szavazas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

14) Zentai Agnes tamogatasi kérelmérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és javasolja a
testiletnek elfogadasra. Ismerds a kérelem, egy nevezési dijra kér az illet§ tamogatast. Azt
javasolja, hogy a tartalékkeret terhére ezt még ebben az évben tegyék meg, mert olyan
meértékl az 6sszeg, hogy ezt vallalhatjak.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Varga Lé&szlé: Kiegészitést tesz. Ha ugy tetszik bevallja, hogy az & hibdja, az 6
szamitogépében benne maradt ehhez a kérelemhez tartoz6 egy masik melléklet, amit csak
késén vett észre. Zentai Agnes egy futdtarsaval, Szauter Szilviaval futott tavaly a Bécs-
Budapest maratonin, akkor igy kettejiket tAmogattak. Ez most is igy fog térténni, csak kilén
érkezett a két holgytél a levél és igy elkerulte a figyelmét, hogy két levélrél van szo.
Valéjaban, most itt a dontés elbtti el6készitésnél szembesitltek azzal, hogy kettd futonérol
van sz0, tehat két nevezési dij tamogatasat kellene, hogy biztositsak, kedvezményesen
decemberig. Nem egy versenyz6, hanem két versenyzd, kétszer 44 ezer Ft a nevezési
december 31-ig, onnantdl pedig fokozatosan né. Minél késdbb tamogatjak 6ket ezzel, annal
tobbe kerill. A hatarozati javaslatba bele kell, hogy keriiljon, hogy Zentai Agnes és Szauter
Szilvia. A rendezvény ugyanaz é€s a nevezesi dij pedig 2x44 ezer Ft.

Tarjani Istvan: Koszoni szépen, a modositd javaslatot befogadja és azokkal a
kiegészitésekkel, amelyeket alpolgarmester Gr mondott, kétszeri dijjal és a két névvel fogjak
tamogatni az illetéket. Szavazasra teszi fel az igy mddositott hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
217/2015. (XII. 3.) hatarozata

Zentai Agnes és Szauter Szilvia tamogatasi kérelmérdl

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. tamogatja Zentai Agnes és Szauter Szilvia indulasat a 2016. marcius 17-20-ai SPURI
Balaton Szupermaraton egyéni versenyében, ezért 44.000 Ft/f6-vel tdmogatja a
nevezeést a 2015. évi altalanos tartalékkeret terhére,

2. felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerz6dést alairasara.

Hatarid6: 2015. december 8.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: polgarmesteri kabinet

15) Palyazat kiirasa Biatorbagy Varos Arculati elemeinek megujitasara

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és javasolja a
testiiletnek elfogadasra. Ez egy palyazat kiirasarol szél, amely az 50. évforduléra Ujitana
meg ezeket az arculati elemeket.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Loth Gyula: Koszoni, hogy az anyag sokban valtozott az elsd bizottsagi targyalas ota.
Fontosnak tartand elmondani, hogy magaval az arculati kézikbnyv megvaltoztatasaval,
frissitésével maximalisan egyetért, nem feltétlenul a két legszimbolikusabb arculati elem
megvaltoztatasaval. Ezért javasolna, hogy a hatarozatrdl kilon kéne szavazni agy, hogy ,A”
az arculati kézikbnyv megvaltoztatasa, a ,B” pedig az, hogy ennek a két elemnek a
palyaztatasa. igy a testiilten beliil megmaradhatna az a lehetéség, ha kiilén szavaznak, hogy
az arculati kézikdnyvet a jelenlegi elemekkel frissitsék azonnal és idében kész legyen vagy
pedig akkor megy a palyaztatas Utja és utana frissul aszerint az arculati kézikdnyv. Nem latja
szilkségességét — még egyszer mondja —, hogy annak idején szakérték segitettek a varos
szimboélumainak kialakitAsaban. Az anyag tartalmazza, hogy tobb megkeresés is érkezett,
hogy ezeket frissitsék. Midta fent van az Interneten és elérhetd, azota tobb megkeresést is
kaptak, hogy ne frissitsék. Ez egy vita. Annak &rll, hogy belekertlt, hogy ha mar egyszer
palyazat lesz, egy lakossagi véleményezési lehetéség is rendelkezésiikre fog allni. Ezért
kéri, ha lehet, akkor szedjék most ketté az arculati kézikbnyvet és ezt a palyazatot és kulon
dontsenek réla.

Barabas Jozsef: Loth Gyulaval 100%-ig egyetértve 6 is azt kéri, hogy kétszer szavazzanak,
és az els6hoz nyuljanak hozza, de a tébbihez, a cimerhez ne nyuljanak hozza. Ha egyesek
ugy gondoljak, hogy Biatorbagynak ez a legnagyobb probléméja, hogy erre pénzt adjanak,
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akkor legyen, de véleménye szerint ne. Hallott mar olyat valakitél itt a helyiségben, hogy
azért nem stimmel a z4szld, mert hideg szin vagy ezeknek is meg azoknak is ilyen van. Ha
olyat tudnak talalni, ami nincs egy se a vildgon, akkor megnyomja a gombot. Amig itt, ebben
a kis orszagban 3-4 helyen is van ilyen, itt a kérnyékiikon is van, addig nem tudja elképzelni.
Azt se, hogy a sarga mitél volna hideg szin? A kék hideg szin, az rendben van, de csak
olyan legyen, hogy valasszanak mast. Kivancsi lenne ezektél az emberektél, hogy milyen
szint tudnanak kitalalni, amilyen tényleg még sehol nincs. Véleménye szerint az elsére
koltsék, de a masodikat vegyék kulon és ugy is szavazzanak. Véleménye szerint azokra ne
koltsenek.

Bodorkos Adam: Léth Gyulaval abszolUt 6 is egyet érteni tud, hogy szedjék ketté ezt a
dolgot, valamint tovabbfejlesztené meég azt, hogy ha mar az Oktatasi és Kulturalis
Bizottsagnak az Ulésére ez egy nyilt Ulés lesz és mindenki, aki majd oda ellatogat az majd
szavazati joggal rendelkezik, hogy melyik legyen, ezt egy kicsit kiterjesztené, ha idaig
eljutnak. Akar megjelenhetne az 6nkormanyzat honlapjan egy olyan oldal, ahol vazoljak az
0sszes lehetséges verziét és szavazas jelleggel nemcsak az ulésre ellatogatok, hanem akik
esetleg oda nem tudtak ellatogatni, azok is tudnak szavazni egy interaktiv feliileten. Szerinte
ezt azért még lehetne tovabbfejleszteni, amennyiben idaig eljutnak.

Szakadati Laszl6: Bodorkos Adam véleményében benne van, hogy elfogadja ezt a
hatarozati javaslatot, de a kiirt palyazat értékelési rendszerére tett javaslatot. Ez a hatarozati
javaslat nem szol az értékelés maodjarél, a palyazat kiértékelésérdl. Itt nincs ellentmondas
még, a levegbben van minden ilyen szandék, hogy aztdan hogyan legyen ez a végén
eldéntve. A varos Kiir egy ilyen palyazatot a koltségvetési elbiranyzat terhére és ennek
eredményét kell aztan értékeljék. Ezzel a hatarozati javaslattal nincs ellentmondasban.

Bodorkos Adam: Ezt azért kiegészitené. Azt mondta, hogy amennyiben eljutnak oda, de ez
az elbterjesztés, sem a hatarozati javaslat sem tartalmazza azt a javaslatot, amit Loth Gyula
feltett, hogy vegyék ketté és akkor lehet, hogy majd egyértelm(ibb lesz, hogy mit mondott.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tdbb észrevétel, javaslat nincs. Elészér a médosité javaslatrol
szeretne szavazast kérni. Az arculati elemek megujitasardl szo6lé javaslatot teszi fel
szavazasra, és ebben a zaszl6 és cimer megujitasa ebben ne szerepeljen.

Szavazas:
Loth Gyula javaslata — 5 igen, 4 ellenszavazat, 3 tartdzkodas mellett (12 f6 képviseld volt
jelen a szavazaskor) — nem kapja meg a sziikséges tobbséget.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 8 igen, 3 ellenszavazat, 1
tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kbévetkezd hatarozatot
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
218/2015. (XII. 3.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata arculati kézikényvével 6sszefiiggé kérdésekrol
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Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete felhatalmazza a polgarmestert, hogy a befogadott
bizottsagi és testlleti javaslatok alapjan, Biatorbdgy Varos Vizudlis Arculatanak
korrekciojahoz pélyazatot irjon ki. A pdalyazat dijazasdhoz a Biatorbagy Varos arculati
elemeinek korrekcidjara szant 2015 évi koltségvetési elbiranyzat alapjan brutté 500 ezer
forintot, a megvalodsitasara bruttd6 1 405 000 forintot kilonit el célzottan atemelendd
forrasként a 2016-0s pénzlgyi esztendére.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Polgarmesteri Kabinet

16) A Budakdrnyéki Naturpark létrehozaséarél

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzugyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és a hatarozati
javaslatot javasolja elfogadasra a testliletnek. Ez egy elvi szandéknyilatkozat, amely arrol
sz6l, hogy elvileg tamogatjdk ennek a Naturparknak a megalakitasat és a koltségek
ismeretében dontenek a tényleges csatlakozasroél. Ezzel a val6di dontést elodazzak arra az
idére, amikor kideriil, hogy ez mibe keriil nekik. Ugy latja, hogy kérdés, észrevétel, javaslat
nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
219/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Budakornyéki Naturpark létrenozasérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a Budakornyéki
Naturpark létrehozasardl szolo elbterjesztést.

A képvisel6-testiilet dontott arrdl,

- hogy elvi szandéknyilatkozatban tamogatja a Budadrnyéki Naturpark megalakitasat,
- akoltségek ismeretében dont a tényleges csatlakozasrol.

Hatarid6: a dontést kdvetd els6 munkanap

Felelds: polgarmester

Végrehajtasért felelés: polgarmesteri kabinet

17) Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabdlyzatanak és Szabalyozasi Tervének
modositasa a Topark — Irodapark vonatkozasaban

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Ezzel a kérelemmel ez év tavaszan, illetve nyaran foglalkozott vele el6szér a
képviseld-testilet. Most ért abba a szakaszba, hogy a véleményeztetési eljaras befejez6dott
és donthetnek a beérkezett vélemények ismeretében a maodositasrol. Ez a Toparkkal
kapcsolatos fejlesztéshez sziikséges Utcsatlakozasok Helyi Epitési Szabalyzatban és
Szabalyozasi Tervben valéo korrekt megjelenitését szolgélja, hogy a Helyi Epitési
Szabalyzatuk és Szabalyozasi Tervilk megfelelien annak, ami kiépitésre kerilt, hiszen a
terveken, illetve a megvaldsitdsban kordbban mar ez szerepelt, mint a sajat
dokumentumaikban.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andréas: Tajékoztatasul elmondja, hogy a bizottsagi elfogadast kdvetéen az
anyag zar0 véleményezésre mar megkuldésre kerllt az allami féépitésznek. A zard
vélemény megsziletését kovetéen vissza kell kerlljon a testilet elé, és a
rendeletmddositassal zarul a HESZ maédositas. Valdszinii, hogy ez a decemberi rendkiviili
testleti Glésen meg kell, hogy toérténjen és a telepilésrendezési szerz6dés szerint vallalta az
onkormanyzat, hogy ezt a rendeletmddositast ezen hataridén bellul megteszi. Tarjani Istvan:
Koszoni a kiegészitést. Ugy latja, ezzel kapcsolatban észrevétel, kérdés, javaslat nincs, a
vitét lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
220/2015. (XII. 3.) hatarozata

Biatorbagy Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Tervének modositasa a
Topark - Irodapark vonatkozasaban -

Biatorbagy helyi épitési szabalyzatarél és szabalyozasi tervérdl sz616 7/2002 (10.01.)
Or. sz. rendeletének médositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete megtargyalta a Helyi Epitési
Szabalyzatardl és Szabalyozasi Tervérdl szolé6 modositassal kapcsolatos kérdésekrdl szold
elbterjesztést és;

1. megallapitja, hogy Biatorbagy hatalyos telepulésrendezési eszkozeivel kapcsolatos
modositasi szandékokat a Toépark - Irodapark kozlekedési terlleteinek
vonatkozasaban megismerte;

2. a beérkezett vélemények alapjan a ,Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabalyzatanak
és Szabalyozasi Tervének médositdsa a Topark—Irodapark vonatkozasaban zaré
véleményezési tervdokumentacio” figyelembe vételével az alabbi dontést hozza:

e A képvisel6-testiilet megallapitja, hogy a Biatorbagy Varos Onkorméanyzat
Képvisel6testiletének a telepulésfejlesztési koncepcio, integralt
telepulésfejlesztési stratégia és a telepilésrendezési eszk6zok készitésével,
modositasaval 6sszefliggd partnerségi egyeztetés szabalyairdl szol6 51/2013.
(03. 27.) szamu o6nkormanyzati hatarozat (a tovabbiakban: Ph.) el8irasai,
tovabba a partnerségi felhivds alapjan 2015. november 11. napjan a
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véleményezési hatarid6 lejart, partnerségi vélemény nem érkezett, tovabba a
partnerségi egyeztetést lezarja.

e A képvisel6-testilet megallapitia, hogy az integralt telepllésfejlesztési
stratégiar6l és a telepllésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes
telepillésrendezési sajatos jogintézményekrdl szoldo 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 41.§ paragrafusanak megfeleléen egyszerlsitett eljarasban folyatott
eljards  véleményezési szakaszdban beérkezett véleményeket és
allamigazgatési véleményeket megismerte, azokkal egyet ért.

o A Kképvisel6-testilet megallapitia, hogy a beérkez6 véleményekkel
kapcsolatban egyet nem ért6 véleménye nincs, ezért egyeztetd targyalas
0sszehivasa nem sziikséges.

e A képvisel6-testilet megallapitja, hogy a véleményezési szakasz lezarul jelen
dontés dokumentélasaval és kdzzétételével.

Felkéri a Képvisel6-testiilet a Polgarmestert:

- ajelen dontésekkel kapcsolatos feladatok ellatasra; tovabba

Felkéri a Képviseld-testilet a jegyzét és a féépitészt:

- akapcsol6dé szakmai feladatok el6készitésére.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelds: f6épitész

A hatarozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.

18) Az uj 6voda tervezésével kapcsolatos kérdésekrol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Két bizottsag targyalta, az oktatasi, illetve a telepiilésfejlesztési bizottsag. Az
oktatasi bizottsag targyalta a 3 épitésziroda meghivasat, a telepllésfejlesztési bizottsag
pedig két kiegészitést tett, hogy még hivjanak egy negyedik épitészirodat, illetve Tamas
Gabor féépitészt is hivjak be palyazénak. Ebbél a 4 épitésziroda javaslatot befogadja, a
Tamas Gabor f6épitészrdl pedig szavazast fog kérni.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Szakadati Laszl6: Ritka alkalom, hogy ilyen minéségben szél, mert aggodalommal tolti el az
el6terjesztés és az azt el6készité féorumaiknak a szelleme, mert megtorni latszik a folyamatos
szellemi épitkezésiik, amit 2011 6ta folytatnak a varosépités terén, amely éppen a f6épitész
tevékenység megitélésében, maganak a féépitészi palyanak a megitélésében és a varos
féépitészének megitélésében jelenik meg. Nemcsak alpolgarmesterként és képviseléként
kivan most szélni, hanem, mint a helyi FIDESZ elntke. A parlamentben teljesen
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természetes, hogy partpreferenciak vannak, itt nem szoktak ezt hangsulyozni, de most ezzel
élnie kell. Részt vett meghatarozd erével a 2006-2010-es, 2014-es valasztasi programjaik
kidolgozasaban, van visszatekintése és van el6retekintése abban a vonatkozasban, hogy hol
tartanak most, 2015-ben. 2010-re is hoztak magukkal egy 20 éves programot és ez a 20
éves program, mint szellemi municié mostanra, 2015-re vagy megvaldsult, vagy kimondasra
programma formalasra kerllt, megvalodsitasra kerult. Tehat uj, jovébe mutatd szellemi
alapokra van szikség. Nemcsak a FIDESZ képvisel6csoport részérdl, mint
kormanyzocsoport részérdl, hanem mindenkirél, aki fontosnak tarja Biatorbagy jovéjét. Ezért
kivan most minden min6ségében szdélni, hogy kell§ sulyt adjon ennek. Jévébe mutatéd
szellemi alapjaik, az ITS, amirél mar beszéltek, a HESZ errdl szél. Nem véletlenil tett az
ITS-be is sok mddositast, amibdl 18 db-ot befogadtak. Az egyik legfontosabb hianyzo
elemuk a varos méltd épitészeti képviselete, épitése. Meggydzbédése, hogy a féépitészetrdl,
a varoseépitészetrél nagyon kevés tiszta fogalom létezik a kdzéletikben és bizony nem lat
tisztan a képvisel6-testiilet tobbsége sem. Ezen nem csodalkozik egy cseppet sem, mert az
épitész szakma maig hato vitakban elemzi ezt az orszagban, hogy hogyan kellene ezt végsé
soron rendezni. Az 1990-ben kezd6dott rendszervaltoztatdas most jut el arra a fokra ezen a
terlleten, hogy torvény készil valoszinlleg januar 1-jétél ennek a rendezésére. Ezért forog
veszélyben a mostani ad hoc 6tletiik, amelynek az az alapja, egy gondolati régeszme, ami
ugy szol, hogy a f6épitész nem tervezhet. Ezt tébb oldalrél megcéafolja nagyon rdvid
idézetekkel, mert megitélése szerint itt van az eb elhantolva. Makovecz Imre f6épitészi
tevékenysége soran megéallapitotta a ,szamara a gazdaszemlélettel jaro felelésségvallalast”.
Itt a gazdaszemléletet személyességnek szoktak még forditani és ,szamon kérhetdséget, a
példamutatast, a személyes ismertségen alapuld épités és kozOsségépités egylttes
vallalasat” jelentette neki a helyi identitas felélesztésével, mint lehetéség a fé6épitészet. A
féépitészet tehat mellbézi a személytelenséget az 6 megitélése szerint. De nézzenek meg
egy tervezett meghivott tervezét, Turi Attilat, aki Budakalasz f6épitésze és igy nyilatkozik: ,A
mai napig ugy gondolom, hogy a féépitészség alapja a bizalom - itt hangsulyozza, mert erre
még visszatérne még - , amelyet nem lehet egy palyazati elbiralasban részesiteni. Amikor
felkértek a féépitészetre, azzal a feltétellel vallaltam, hogy nem leszek kizarva a helyi
tervezésbdl, hiszen ez az egyetlen eszkdze annak, hogy megmutassam, mit gondolok
épitészetrél, kornyezetrdl, targykulturardl.” A fogalmaik szerint ez valami versenyzés, ahol
valakik ilyen-olyan elényt akarnak szerezni, a f6épitészek szemében ez nem az.
~Szorgalmaznunk kell — mondija Turi Attila — ha egy telepllés féépitészt alkalmaz és atvallalja
ezt a felel6sséget, akkor szabadabb mozgastere legyen. Az épitészeti minéség és rend a
helyi féépitész feladata.” Menjenek tovabb és idézzék fel Horvath Zoltannak, Ocsa-
Fels6pakony és Magloéd féépitészével készilt interjut. O vilagosan kifejti, hogy ,a
személyesség, a masok altal gazda tudatl szemléletnek nevezett viselkedés segitheti hozza
ahhoz egy féépitészt, hogy a telepllésen tisztességes munkat végezzen. Hogyan is lehetne
egy telepllési féépitész semleges vagy fluggetlen a varosatél? Abban el kell mélyedni, ott
meg kell ismerni a mdltat, a jelent, a jévendét, a civilek, az atlagemberek gondolkodasét, a
kulturalis mélységet. Ha valaki mégis semleges akar maradni, akkor az alkalmatlan a
feladatara.” — mondja ezt egy 16 évig folyamatosan f6épitészi statuszban I1évé ember. Arra is
vilagos vélaszt ad, hogy mi térténik most veliik. O is felidézi Makovecz Imrét, aki azt mondja:
.,mindig arr6l beszélt, hogy a kinevezett f6épitésznek természetesen terveznie Kkell
telepulésen, enélkil sose deril ki, hogy milyen épitész, alkalmas-e a feladatara vagy sem.
Az épitészetr6l nem lehet Ugy altaldban beszélni, nem verbalis mifaj, nem elméleti
okoskodasra van szikség, csinalni kell.” Egyébként ez nemcsak a Makovecz-i gondolkodas
része, hiszen Kecskemét arrél volt hires, hogy mit épitett Kerényi Jézsef, a varos f6épitésze
és a Kecskemét és Kerényi név osszenétt. Eppugy, ahogy Osszenétt Zsigmond név
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Veresegyhazzal, a Turi név Budakalasszal, a Salamin név Szerenccsel, a Krizsan név
Pulaval, a Philipp név Vaccal, a Janosi név Szadaval, a Tényi név Nagykérdssel, a Varga
név Nagymarossal és a Bodonyi név Tokajjal, stb. Még egy nagyon fontos jelenséget emlit:
»-azonban tudomasul kell vennink, hogy a mai 6énkorméanyzati gyakorlatban, ha valaki belép
egy fé6épitész az els6 munkanap elsé pillanatatdl kezdve megkertlhetetlenlil mikddésbe 1ép
a konfliktusszamlalé. Ez azt jelenti, hogy ha ez elér egy kritikus szamot, akkor véget ér a
féépitészi megbizatas, ha ezt senki se mondja ki.” Ez térténik velik. Tamas Gaborral
szemben nem volt meg a kell§ bizalom és f6leg nem értették a tevékenységét. Nem az ovét
személyesen, hanem a féépitész szakmajét és azon kivll azt sem, amit § képviselt, aki
ugyanazt képviselte, mint az emlitett urak. Ebbdl is latszik, hogy ez a tétel, marmint, hogy a
féépitész nem tervezhet, megcafolasra keriilt. Epp ezért szeretné kifejezni, hogy teljesen
jogos helye van az Ovodatervezési eljarasban Tamas Gabornak, ezért hivjak meg
mindenképpen. A biatorbagyi horizonton 0] iranyt kell ebbe az irAnyba tenniik és ez ennek a
képvisel6-testiletnek a dolga. Had emlékeztessen mindenkit arra, hogy 2000. évben az
akkori testiilet a nyugati lakotelep megalkotasakor egy rossz dontést hozott mindéssze. Nem
elsésorban a lakopark inditasara gondol, hanem arra az egy dontésre, hogy a 7,3 hektarnyi
pedagoégus foldjeiket bevitték az osztatlan k6zds tulajdonba, ezaltal a maig tarté 15 éves
hanyattatasnak vannak kitéve, ami a telkek, kdzépiletek szamara val6é biztositasat jelenti.
Tamas Gabor épitészként bizonyitotta, 1 éve leszallitotta az Uj iskola 1. Utemének
engedélyezési és kiviteli terveit — kbzmegelégedésre. Szerinte lélekemeld alkotas, csodalni
fogjak, ha megépitik. A masik nagyon fontos pillére ennek a véleményének Flzesi Zsolt
épitészeti és épitésiigyi helyettes allamtitkar véleménye. O a jovét mutatjia meg, ami varhato
vélhetéen mar januar 1-jétdl, az atalakulo épitéstigy cimmel. Flzesi Zsolt arrél beszél, hogy
.8z egyes szabdalyozasi rendszerek tovabbra is allami feladatkérben maradnak, a
mindennapokat meghatarozé teleplléskép és min6ség terén a féépitész dont és szab
irAnyokat az 6nkormanyzati oldalon. Igen kényesnek tlinik az a mezsgye, amit a Makovecz-i
gondolatoknak megfelelé gazdaszemléletl gyakorlo épitészekbdl allo féépitészi rendszer és
egy, az eredeti célokkal ellentétes tulbilrokratizalt, hivatalnoki, egyben kontraszelekciot
indukaloé rendszer kozott feszil.” Ismerik ennek a biatorbagyi torténetét. ,Ennek elkertlésére
modon kinalhat a szellemi iranyitast és az el6készitést végzé megbizotti statusz preferalasa,
kiegészitve a referensi segéderével.” Ez a modell mikodik naluk is. Kérdeztek tdle
egyébként a riportot készitd riporterek. ,Tény — valaszolja az allamtitkar — , hogy az emberi
tényezb jogszaballyal nem pétolhaté. Megengedhetetlen, hogy a kvalitasos, gyakorlé tervezd
épitészeket eltantoritsak a féépitészi hivatastél. Az elébbiekben elhangzottak okan erre j6o
megoldast jelenthet a kidolgozas alatt all6 fé6épitészi életpalya modell.” Lathaté tehat, hogy
ez a megbizasos modell egy kényszer szllbtte, a rendes térvényi szabalyozas hidnyaban ez
jott Iétre egy nagyon gyenge kis mezsgyén. Ezt azonban fel fogja valtani egy un. féépitészi
életpalya modell, amelyet varniuk kell. Osszességében gy gondolja, hogy nem szabad most
hibat vétenilk és nem szabad kizarniuk Tamas Géabort abbdl a folyamatbdl, amelyik a
kovetkez6 arculati, szellemi arculatukat meghatarozza. Megitélése szerint 6 egyedil is
megbizhato lenne ezzel a feladattal, ezért kompromisszumos az a javaslat, hogy akkor mellé
hivianak meg mas tervezéket is, de ki kell egészitenie a hatarozati javaslatot azzal, hogy
miért akarnak Iényegi tudast, elképzelést tartalmaz6 pélyazatot kiirni, tudast kapni ingyen.
Javasolja, hogy meghivasos tervpalyazat legyen és az 6sszes terv, a nem nyert is
részesuljon tiszteletdijpban. Ne dolgoztassanak senkit sem ingyen. Nem szorulnak ra, hogy
ilyen fontos kdzépullet ingyen munkéan alapuljon. Azt hiszi, hogy a javaslata érthet6. Kéri,
hogy legyen mindenki kelléen bdlcs, kelléen tavliatos és vegye komolyan, amit mondott.
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Barabéas Jozsef: Nem tudja, hogy hol kezdje, de révidebb lesz, mint Szakadati ur, az biztos.
A bizottsagi Ulésen is mar a felét felolvasvan nem nyert hangszorot, reméli, hogy itt is agy
lesz, mert véleménye szerint azzal, hogy egy f6épitésznek mi a dolga, kb. nagyjabdl
tisztaban van vele. Neki azt ne mondja senki, hogy az a teleplilés, aki fizeti a féépitészt, az
tisztességes, becslletes dolog, hogy az tervezzen majd utana. Azt mondjak, hogy nem 6
ellendriz, lehet, hogy igy van, de sajnos, azért az egyik épitész elmondta mar, hogy hany
uriember terveztet hatszor, mert ugyanez a féépitész mindig visszadobja, mert nem esik bele
ebbe a tajba. Innen 50 méterre vagy 100-ra az dnkormanyzattdl lapos tetést akartak hatra az
udvarra csinélni valaki és azt mondta, hogy nem illik be a tajba, nem lehet. Es az
O6nkormanyzaté? Az mondta, hogy az mas. llyen el6fordul, azt nem engedte meg és hatra az
udvarba. Aki ezt nem latja és a telepulés attdl van rosszul, hogy ezt tudjak, hogy a féépitész
tervez nekik apropénzért. Beszéljenek errél, hogy milyen apropénzért és 6 fogja utana
elfogadni és keresztilverni itt meg ott. Lehet, hogy kénnyebben keresztiil megy, de most
elmondja, hallotta, hogy 3+1. Legyen 3+10, akarhanyat hivjanak meg, de ez az ember ne
legyen kozte.

Solyomvari Béla: Barabas képvisel6 ur mar a bizottsagi Ulésen is bizonyitotta, hogy
egyaltalan nem érti ezt a témat és nincs képbe a szabalyokat illetéen. Amit most elmondott,
ez is ezt bizonyitja. Nyilvan a f6épitész nem dont a sajat munkajardl, mar régen nem is
Biatorbagyon van az épitéshatésag, hanem a jarasnal és egyébként, ha van olyan
onkormanyzati gy, amely érinti Biatorbagyot, akkor koételes a korméanyhivatal kijeldlni egy
masik telepiilést. Nem is érdemes ezzel foglalkozni, ez akkora butasag. llyen jogszabaly
nincs, hogy nem tervezhet a féépitész, ezt szdégezzék le. Az épitészeten belll elég nagy
pozicibharcok mennek egyébként. Az épitészek két tdborra oszlanak. Az egyik oldalon
vannak, akik a Makovecz tervez6h6z kothetbek és a masik, a nagyobb tabor, akik nem. Ok
nagyon szeretik a derékszdgi vonalzét hasznalni. Ez a két tabor kibékithetetlen ellentétben
van egymassal. Tudna torténeteket mesélni, bar nem teszi, hogy mennyire
megakadalyozzak a Makovecz-es tervezdk életét és munkait a masik tabor. Kibékithetetlen
ellentét van. Eleve mivészet, ott mar nehéz donteni. Tamas Gabor j6 éplleteket tervez.
Lattak az iskolatervet is, valdszinlileg az o6vodanal is jo tervet készitene. Azonban a
varosvezetés nem kivan vele dolgozni. Tamogatna Tamas Gabort ebben, mert szerinte j6
tervez6, de a polgarmesteriket is tdmogatja, hiszen neki kell végén prezentalnia a
végeredményt. Csak emiatt el tudja fogadni, hogy ne hivjdk meg Taméas Gabort a tervre.

Barabas J6zsef: Sélyomvari Urnak csak annyit szeretne elmondani, hogy ha csak tizen vagy
haszan nézik az Interneten, akik 6t ismerik, hogy azért kb. tudjak, hogy még az orrat az
anyja torolte, mikor 6 kédmives mesterként mar dolgozott '72-ben. Kémlvesmesterként ugy,
hogy egy szintes hazig tervezhetett és kivitelezhetett. Gondolja, hogy akkor annyit ért hozza,
mint 6. A végén azt mondta, hogy ne tervezzen, ezért nem mondja tovabb, de nagyon
szomoru lett volna, hogy ugy all elétte ostyaért, hogy ilyen dologba belemegy.

L6oth Gyula: Megprébal meglepé fordulatot vinni a hozzaszolasaval a témahoz. Szakmai
szemszdgb8l megnézhetnék az ovodat? Azt latja most jelenleg Biatorbagyon, hogy a
Legévar Ovoda lebontasra fog keriilni a kastély felGjitasa miatt zaros hataridén beldil.
Gondolja, hogy onnan 3 csoportnak kell hely. Hallja, hogy nem lesz, ezek szerint elvetették a
tornatermet és egyebet, az utolsé rajzokon még ugy volt. Azt szamolta, akkor végig mondja a
gondolatmenetét, hogy van 3 évodai csoportjuk most jelen pillanatban konténerben. Kettd
tultdltve a Csicsergbbe, ahol igéretet tettek, hogy megszuntetik és van kett6 tultdltve a Dévai
utcaba. Ez 7. Ide most terveznek egy 4 féréhelyest, ami bévithet§ 2 csoporttal. Ha mar
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terveztetnek, miért nem terveznek olyat, hogy mar eleve megterveztetik a 4+2-est, tehéat 6-
ost, akar kétfelé bontva az épitési Utemeket és igy koltségbecslést kérni ra. Szerinte egyben
épitve a 6 az Iényegesen olcsobb lesz, mint a 4 és a 2 kés6bbi bdvitése, de ha mar ugy
tervez egy tervezd, hogy opcionalisan benne legyen a +2 az eredeti tervekbe, akkor latjak
legaldbb a koltségeket. Ne zarjdk el magukat ettdl a lehetéségtél. A masik szempont, ha
most lenne néhany feleslegesnek mondhaté évodai csoportszobajuk, mert megmaradna a
Legovar még nehany évig, akkor viszont intenziven tudnak a régi feldjitandé dévodakat
felgjitani agy, hogy azokat kilritve, részben Kkilritve ide attehetnék. Nem vetné el ezt az
Otletet, hogy egybdl terveztessék meg a 6-ot Ugy, hogy a tervekben az szerepeljen, hogy
maximum pénzugyi megfontolasbdl csak 4-et épitenek most.

Tarjani Istvan: Valészinlileg nem volt egyértelim( az el6terjesztés, illetve a hatarozati
javaslat, hiszen ez van benne. Egy koncepcibétervben ha azt kell megtervezni, hogy 4+2, az
azt jelenti, hogy a koncepcittervben annak benne kell lenni a +2-nek. Az engedélyes tervek
megrendelésekor lehet errél donteni, hogy akkor kivanjak-e megrendelni az engedélyes
terveket a +2 csoportra vagy nem. Szerinte ez benne van, hiszen a koncepciéterv ha nem tér
ki ra, hogy hogyan lehet még két csoportot odatenni, akkor nem vizsgalta ezt a lehetéséget.
Ez magyarul azt jelenti, hogy 4+2-r6l szol a koncepcioterv és az engedélyes tervek
megrendelésekor donthetnek arrél, hogy megrendeli-e. Nem tudja, hogy igy is fenn tarja-e
képviseld ur a javaslatat, hiszen benne van.

L6th Gyula: Nem latja benne, fent tartja a javaslatot.

Tarjani Istvan: Nevesithetik, hogy a koncepcitterv 4+2-r6l széljon, ennek semmi akadalya
nincs.

Szakadati Laszl6: Ha mar itt az osztalytermekrél szd van, ha ez 6 csoportos 6voda lesz
végsd soron, idén mar kettét épitettek, az 8. Harmat szamitanak a reformatus k6zosségtél,
akinek biztositottak a telket is ehhez, az 11. Ha ezt hozzaadjak a jelenlegi 22-h6z, akkor az
mar 33. Ha ebbdl visszaveszik azt a harmat, amelyik most konténerben van, akkor meglesz
az a 30, aminek elvileg a fele Bian, illetve Torbagyon van. Elképzelhet6, hogy ez nem pont
igy alakul, hanem Torbagyon is kell még valami kiegészités, de nagyjabdl ez az épitési
kapacitas, ez a terv 30 csoporttal tudnak a 750 6vodai gyermeket a méretezésiik szerint kb.
erre a létszamra all be ez az 6vodai gyermeklétszam, tehat most mar ki tudnék elégiteni
normdlisan a szokasos, 10 %-os tullterheléssel, amely egyébként normal esetben is
véllalhat6, mert éppen az 6vodai egészséges fluktuaciot, betegeket, otthon maradottakat
poétoljdk a 10%-kal. Végll is ez a mostani terv, ez a 6 csoport nagyon nagy lépés ebbe az
iranyba, hogy ezt rendbe tegyék, féleg, ha a reformatusok is hoznak a maguk 3 csoportjat,
akkor minden lehet6ség adott lenne. Visszatérne viszont az el6z6 vitajukhoz, amelyben
Soélyomvari Béla azt mondja, hogy a varosvezetés nem kivan a féépitésszel dolgozni. Ezt
egy hagyon rossz szemléleti sugallatnak tarja, ugyanis, ha varosvezetést leszikiti
polgarmester Urra, akkor azt kell mondania, hogy polgarmester ar soha nem véazolta
varosépitési, meguijitasi, térformalasi elképzeléseit. Azokat a férumokat, amelyeket kbzdsen
lefolytatnak Tamas Gaborral, valamennyin termékenyek voltak, Tamas Gabor volt bennik a
legmeghatarozébb és mindazok a gondolatok, amelyeket irasba is foglaltak, amelyek
rendelkezésiikre allnak, zOme téle szarmazik. Azt, hogy valaki kivel, miért nem akar
dolgozni, azt meg kéne azért fogalmazni. Ez nem egy egyszerl zsebkendd, amelyiket
megfog és eldob, ez annal sulyosabb kérdés. Azt gondolja, hogy polgarmester trnak be kell
latnia, hogy nem adott 6 sem elegendd bizalmat a f&épitész urnak és ezért Ujra kéne
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gombolni a kabatot lehetéleg azon az uj alapelven, amelyet a térvénytdl majd megkapnak.
Ezért kellene j6zansaggal elfogadni a javaslatait.

Tarjani Istvan: Ha mar megszdlittatott, akkor reagal ra. Nem a személlyel van kifogasa,
hanem a f6épitészi statusszal. Az a véleménye, hogy nem szeretné, ha a féépitész tervezne
is és egyben féépitész is lenne.

Kecskés LAaszl6: Szakadati Laszlo a felvezetésében utalt arra, hogy akar a f6épitész
szakma, akar a féépitészetet mostansag szabalyozni kivandk milyen irAnyban szeretnék ezt
a tevékenységet elmozditani és mit latnanak tdvosnek e tekintetben a telepilések élén allé
féépitészektdl. Ezzel szembe menni azzal, hogy a f6épitész ne tervezzen, még egyszer
mondja, halljak az allamtitkari véleményt, halljak a jogszabalyi elérejelzéseket, hogy mi lenne
az Udvos és mit szeretnének a jogszabalyalkotasban megjeleniteni, most ehhez képest
éppen az ellentettjét deklaralni ezt szerinte nem célszer(i és éppen annak a kvalitasnak a ki
nem hasznéalasat jelentené, amit a helyben 1év fé6épitész jelent. A reformatus templomtdl az
egykori GAZDI-ig, a Szily-Fay kastélyig ez egy olyan tdmb, amelyben most méar az
onkormanyzat lett a kizarélagos tulajdonos és oda terveztette meg Tamas Gaborral az (j
iskola éplletét, aki ismeri az éplletet, az éplletnek a terveit, az lathatja, hogy igazolja azt az
allitast, amit az elébb Sélyomvari Béla képviseld ur tett, ami azt mondja, hogy Tamas Gabor
j6 épitész, mert egy impozans, nagyon szép, lélekemeld épuletet latnak. Ebbe a témbbe
szeretnék az o6vodat is elhelyezni. Szinte kézen fekv6, hogy aki egykoron az iskola
koncepcidra tett javaslatot Tamas Gabor, amit elfogadtak, aki az Uj iskola terveit elkészitette,
amit szintén elfogadtak, hogy 6t nehogy ne hagyjak ki, hanem kézenfekvéen hivjak be ebbe
a tervezbi kérbe. Ha mar szeretnének amolyan versenyeztetési légkort teremteni, akkor
hivianak hozza még masokat is, nem all ez ellen, nem banja, sét, 6rul neki, de nem tartja
célszeriinek, amolyan pazarlasnak tekintené, ha éppen Tamés Gabort nem hivnak meg.
Javaslata az, hogy ha szavazasra kerul a sor, akkor azt a javaslatot tAmogassék a
képviselbtarsai is, amelyikben a tobb meghivott szereplé kézoétt Tamas Gabor is benne
szerepel.

Bodorkos Adam: A hatarozati javaslatban szerepld hataridével kapcsolatban kérdezi, hogy
miért pont januar 11.? Ugyanis, ha azt nézik, hogy most december 3. van és kdzelednek az
Unnepek is, elég kevés id6 all rendelkezése a nem tudja, hogy hany palyazéra és lehet, hogy
valaki emiatt nem fog tudni vagy nem vallalja be a vazlatterv elkészitését. Szeretné
megkérdezni, hogy ennek van-e valami indoka, hogy ez januar 11.? Ha nincs, akkor
javasolja, hogy januér 31.

Tarjani Istvan: A testllet és a bizottsagi Ulés idépontjahoz lett igazitva. Egyébként a 3
épitészirodaval egyeztettek, tehat vallaljak ezekkel a feltételekkel.

Bodorkos Adam: Akkor nem javasol semmit.

Koleszar Kazmér: F&épitésziknek a tevékenységével, mar amennyire ezt viszonylag
Kivalrél latva, maximalisan elégedett. Nincs felhaborodva amiatt, mert nem enged kék
tetbket, szirke tetbket, otromba épuleteket épiteni a varosban. Ha & f6épitész lett volna
korabban, lehet, hogy a kdzépiileteik sem Ugy néznének ki, mint ahogy kinéznek. Azzal sem
ért egyet, hogy ne épithessen a féépitész, hiszen, ahogy Szakadati Laszlénak a kis
beszédében is hallhattak, nagyon sok helyen gyakorlat az, hogy a f6épitész meghatarozott
nyomot hagy azon a telepilésen, ahol tevékenykedik. Ebben az esetben mégis az eredeti
el6terjesztés szerint fog szavazni, még pedig ugy latja, hogy ennek az 6vodanak a tervezése
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valahogy indokolatlanul elhtzédik, valamiféle patthelyzet alakult ki és ennek a feloldasaként
el tudja azt fogadni, hogy mas épitészeket is behivjanak a kdrbe és az 6 terviket is nézzék
meg. Talan igy akkor elérébb halad a dolog. Nagyon sirg8&snek tartja, hogy az 6vodaépités
minél hamarabb, minél gyorsabban megvalosuljon.

Szakadati Laszl6: Nem érti ezt a kbvetkezetlenséget, amit Koleszar Kdzmér mond. Az
ovoda épitése nem azért huzédik el, mert Tamas Gabor a fé6épitészik, hanem azért mert
nem adtak rd& megbizast. Tavaly ilyenkor szdllitotta le az iskolaterveket, 1 hoénap mulva
adhattak volna megbizast vagy lefolytathattak volna ezt a vitat. Nem rajta mult, hogy nem. O
akkor készit valamit, ha megbizzak. O megbizasos szerzédésii f6épitész. Ennek
kovetkeztében egyébként vele fognak a leggyorsabban haladni ezen a teriileten, mert biztos
benne, hogy elérehaladott gondolatokkal rendelkezik. Azért, hogy indokolatlanul elhuzédik,
6k a hibasak, nem Tamas Gabor, ne kenjék ezt ra és ne bintessék azért azzal, hogy nem
tervezhet. Egyébként is mi az, hogy nem tervezhet a sajat f6épitészik. Mar énmagaban a
gondolat nonszensz, meghatarozhatatlan abszurdum. Azt hiszi, 6vjdk magukat ezektél a
valéban rogeszméktol és téveszmektél.

Barabas Jozsef: Véleménye szerint, és ahany emberrel beszélt mindnek ez a véleménye,
hogy aki, ahonnan fizetést kap, 6 az dnkormanyzattdl kapja a fizetését, azt fogja csindlni,
amit mondanak neki, barmi oldalrél beszél, mert nyilvanvalé, hogy itt szeretne maradni. Ezt
le tudnd forditani az Gjsagirasra is.

Tarjani Istvan: Tobb hozzaszdélas nincs, a vitat lezarja. Két modositd javaslat, amirdl
szavazast fog kérni, illetve a Telepulésfejlesztési Bizottsag javaslatabél a Mérmi 87
Epitészeti és Geodéziai Kft-t befogadja, mint plusz meghivandd tervezét. Arrdl kivan
szavaztatni, hogy a féépitész szerepeljen-e a meghivottak kdzott és aztan alpolgarmester
urnak volt egy mas javaslata, aztan pedig arr6l. Tamas Gabor féépitész meghivasat teszi fel
Szavazasra.

Szavazas:

Szakadati Laszlé alpolgarmester javaslata, mely szerint az Uj évoda tervezésére Tamas
Gabor féépitésztél kérjenek ajanlatot — 2 igen, 6 ellenszavazat, 4 tartdzkodas mellett (12 6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapja meg a sziukséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Szakadati Laszlo alpolgarmester Urnak egy olyan modositd javaslata volt,
hogy tervpalyazatot irjanak ki. Ott barki palyazhat.

Szavazas:

Szakadati Laszl6 alpolgarmester javaslata, mely szerint az U0j 6voda tervezésére
tervpdlyazatot irjanak ki — 3 igen, 6 ellenszavazat, 3 tartdzkodas mellett (12 f6 képviseld volt
jelen a szavazaskor) — nem kapja meg a sziikséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Az eredeti javaslatot teszi fel azzal a moddositdssal, hogy hivjak meg
negyedikként a Mérmii 87 Epitészeti és Geodéziai Kft-t. Tovabba L6th Gyula javaslatat
befogadja, hogy 4+2 legyen nevesitve.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 10 igen, 2 tartézkodas mellett
(12 16 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
221/2015. (XII. 3.) hatarozata

Uj 6voda tervezésével kapcsolatos kérdésekrdl

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. ajanlatot kér az alabbi tervez6ktol:

- Turi Attila épitész

Turanyi Gabor épitész

Banfalvi Koppany épitész

Mérm( 87 Epitészeti és Geodéziai Kift.

2. a Biatorbagy 452, 454, 455/1 hrsz-u telkek kijelolt tertletén létesitendd uj évoda
vazlatterv elkészitésére,

a vazlatterv benyujtasanak hatarideje: 2016. januéar 11.,
felkéri a polgarmestert, hogy a tervezd irodaknak a tervezési feladatot kildje meg.
(A tervezési ajanlatkérés a hatarozat mellékletét képezi.)

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Szervezési, Beruhazasi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

19) A torbagyi iskolabévitéssel kapcsolatos kérdésekrdl

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A napirend hasonl6 az el6z6h6z. Annyi kiegészitést tenne hozzd, hogy aki
figyelmesen elolvasta az el6terjesztést, az tobbrdl szél, mint vazlatterv készitése. Ez
vazlatterv, koncepcioterv és koltségvetés, leforditva ez egy projektterv készitése, hiszen
iskolabévitésben énerbvel nem nagyon tudnak elindulni, mert nem akkora méretiiek, hogy
egy iskolabdvitést dnerdvel be tudnanak vallalni. Csak olyan tervvel tudnak tovabbhaladni,
amely palyazati befogadasra alkalmas, ezért ennek részletesebbnek kell lenni. Ebbél az
kovetkezik, hogy ez nem biztos, hogy a kozbeszerzési értékhatart nem fogja elérni. Azt
javasolja a testlletnek, hogy egy indikativ ajanlatot kérjenek be tervez6kidl és ez alapjan el
lehet donteni, hogy ajanlatbekérés elég vagy kézbeszerzési eljarast kell, hogy inditsanak. A
hataridét is modositana, hogy az idét ne huzzak, mert ezt viszonylag gyorsan meg lehet
tenni. Azt javasolja, hogy december 11-i hataridével kérjék az indikativ ajanlatot. Azért ez az
idépont, mert rendkivuli bizottsagi, illetve testuleti Ulést terveznek az azt kdvetd hétre és
azon az Ulésen tudnak mar donteni a meghivott személyérdl. Az indikativ ajanlatot december
11. péntekre kérnék az indikativ ajanlatot. A testlleti Ulést 16-ara tervezik és elbtte,
valoszinlleg 15-én a bizottsagi Ulést. Ez lenne a modositd javaslata és javasolja meghivni a
Vikar és Lukacs Epitész Kft-t, a Masfél Epitész Stadio Kft-t és a TSPC Epitész Kft-t erre a
feladatra.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:
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Varga Lé&szl6: Egyaltalan nem a hatarozati javaslatot érintd észrevételei lennének, pusztan
csak a torténeti hitelességért, hogy az utékorra ne igy maradjon fent az el6terjesztésnek a
legels6 bekezdése. Jelenleg Biatorbagyon nem két intézményben mikddik iskolai oktatas,
hanem 4, vagy ha akarjak, lehet az 2, viszont akkor 2 allami fenntartasu intézmény az igaz.
Az, hogy a Karinthy utcai iskolarészen tobb évtizede semmilyen jelentésebb felujitdas nem
tortént, ez igy konkréten teljes mértékben nem igaz. Nem Aallitja, hogy az épulet csodas
allapotban van, és cifra palotdhoz hasonlit, de arra emlékeznek szerinte j6 sokan, hogy a
teljes vilagitas korszeriisités megtortént az iskolaban a modern kdvetelményeknek
megfelelben, nyilaszard cserék torténtek néhany évvel ezelbtt, az udvar felujitdsara az idén
koltottek elég sok pénzt és belsd atalakitasok is torténtek. Nem azt mondja, hogy idealis
maédon, mindig ott volt a megnyomoritas kényszere, de épuleten belll is torténtek olyan
beruhazasok részben vagy egészben oOnkormanyzati tAmogatassal, amelyek az oktatas
magasabb szinvonalll ellatasahoz nyuijtottak segitséget. Végezetil még egy gondolat. Ugy
latja, hogy itt azért van egy mondat, hogy a felGjitasok nélkil nem tudja biztositani a
gazdaséagos intézményfenntartas kdvetelményét. Jelen pillanatban azt gondolja, hogy nem
elsésorban a gazdasagossag a f6 szempont az iskolafejlesztésiknél és a torbagyi
iskolabdvitésnél, hanem az, hogy évrdél évre rajtuk van az a szorité kényszer, hogy 2-3 (j
elsé osztalyt le kell Ultetnilk, vagyis az els6dleges probléma, hogy osztalytermeket kell
biztositsanak és nem feltétlenll gazdasdgos Uzemeltetési problémajuk van. Egy iskola ugy
uzemel, ahogy. Természetesen, ha a legmodernebb szigetelési és minden egyéb
technolégiaval épilt volna vagy tudnanak épiteni, az is mas lenne. Viszont a jelen épuletnél
nem a gazdasagossagi szempont a legnagyobb bajuk, hanem az, hogy kevés a terem. Azért
mondta el, hogy ha 100 év mulva a Levéltarban kutatjak, hogy mit mivelt ez a képvisels-
testulet, akkor ne az tiinjon, hogy évtizedekig semmit nem csinait.

Tarjani Istvan: Az elsé két észrevételt koszoni, azzal egyet is ért. A harmadik nem véletlentl
keriilt bele, hiszen a palyazati cél megfogalmazasra kertlt és energiahatékonysagi palyazat
feltételeit prébaljak a kiirasban megjelentetni, hogy annak is megfeleljenek, ami egy
kedvez8bb palyazati poziciét eredményezhet.

L6th Gyula: Végigolvastak néhanyszor az anyagot és nem igazan érti, hogy mit szeretnének
csindlni. Szerepel benne, hogy energetikai feltjitds, maximalisan tamogatna. Szerepel benne
épulet-felljitas, szintén rafér az iskolara, de a bdvités szonal kicsit megddbbent.
Koncepcionalisan eddig abba a tévképzetbe volt, hogy a Karinthy utcai iskola az a Ritsmann
Német Nemzetiségi Iskoldnak lesz a végleges helye és amennyiben biztositjak a tobbi
iskola-felujitast, bévitést, esetleg épitést, akkor onnan a jelenlegi Biatorbagyi Altalanos Iskola
tanuldi elkertilnek. Ebbél viszont nem dertl ki, hogy mit jelent a bévités? Ha a bdvités alatt
azt értik, hogy a Német Nemzetiségi Iskola osztalyainak és a szaktantermeinek az
ellatottsagat probaljak elérni, akkor érti. Ha nem, akkor hova szeretnének béviteni? Otvenkét
osztalyosra? Mibe gondolkodjon a tervez6? Otemeletes toronyhazat tervezzen mellé
bévitésképpen vagy plusz 4 szaktanteremnek kell helyet adni. Neki ez ebbdl az anyagbdl
valahogy nem jon &t teljesen tisztdn, ahogyan a koltségbecslés a 6. pontban. Csak
megjegyzi, mert ez nem a mostani maddositott hatarozatnak lesz a része, de a
koncepcibtervnél, illetve a vazlattervnél fontos lesz, hogy itt bekerllt bontasi munka,
tereprendezés, buszmegalld, elterelés, stb. Viszont, ha méar ilyen szépen felsoroljak, akkor a
kivitelezési lUtemezésre is nagyon komolyan oda kell figyeljenek, Iévén, hogy akarmelyik
elemet nézi, ez egy komolyan all6 tétel akar egy energetikai felujitas, akar egy bovités, féleg
egy folyamatosan miikédé iskolaba. Ezek nem akkora munkak lesznek, amik egy év alatt
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kivitelezhetéek lesznek. Ha esetleg valaki elmondana, hogy mi az alapkoncepcié a
bdbvitésnél, azt megkdszonné.

Tarjani Istvan: Természetesen a Ritsmann Nemzetiségi Altalanos Iskolanak az elhelyezése,
ami a tavlati elképzelések szerint 2x8 osztalyt jelent, illetve a Biatorbagyi Altalanos Iskolanak
a 4 osztély als6 tagozatdnak a megtartdsa is szempont. Hiszen az nem véletlentl van ott,
hanem azért, hogy ha valaki Torbagyon szeretné alsé tagozatra jaratni a gyermekét, akkor
azt a lakohelye kérnyékén tudja megtenni, tehat 16+4 tanterem, ami egyébként nem jelent
bdvitést, ha ebbe az iranyba mennek tovabb. Hiszen, ha haladnak elére az idében, akkor
néhany év mulva ez a helyzet fog bealini. Ez nem bdvitést jelent, hanem a jelenlegi
rendszernek valé megfelelés, csak a konténerek helyett normal, épitett tantermek lesznek,
illetve természetesen a hozza tartoz6 szaktantermek, tornaterem, ebédlé és ami kell egy
iskola miikddésehez. Ezt takarja a bévités. Az lUtemezés egyértelm{. Azért nem prébalta
explicit médon kiemelni, hiszen ez egy mikddd iskola, sz6 sem lehet réla, hogy ugy alljanak
neki, mikbzben konténereik vannak, majd még valahova konténereket telepitenek, hogy
kozben ezt az iskolat fel lehessen ujitani. Ez evidencia, figyelembe kell venni a tervezének,
hogy ez egy mikddd iskola. Az menet kdzben derilt ki az igazgaté asszonnyal torténé
egyeztetés soran, hogy célszerli lenne azt belevenni, hogy a kdvetkezd évi tanteremigényt
probaljak meg belevenni. Mivel most egy modosité javaslatot tett, ezt a kdvetkez6 Ulésre
tervezte idehozni, hogy azt a szikséges tantermet, ami a kdvetkez6 évre kell, probaljak meg
azt a feladatot adni a tervezének, hogy ugy Utemezze, hogy az a szikséges tanterem a
nyaron el tudjon készilni. Ha tud ilyen tervet késziteni, ami igy Utemezhet6, akkor szamukra
ez lenne a kedvezd. Mivel most csak indikativ ajanlatot kérnek, azt hiszi, hogy ezen még
lehet gondolkodni, hogy még mit vegyenek bele.

Szakadéati Laszl6: Nem hatarozzak meg, hogy milyen iskolat akarnak. A féépitésszel
korabban készittettek tanulményt erre az iskolara is egy 16/22-es épiletet, amely 16
tanterem és a tObbi szaktanteremmel volt megcélozva. Ez most itt meg sincs emlitve.
Polgarmester ar azt mondja, hogy 20+ szaktantermek. Akkor végképp pontositasra szorul,
hogy legyen ez benne. A masik, hogy az anyagban nincs benne, de az el6készités soran
kiderult, hogy az 6énkormanyzati érdekeket megfogalmazhatjak, hiszen nem mindegy, hogy
egy kémiai laboratériumot terveznek oda vagy pedig valami emberi [éptéki iskolat és ki fogja
képviselni? Javasolja, hogy egyrészt irjak be azt, amit most polgarmester ar mond, hogy erre
a szamra emlékszik, hogy milyen épuletet, hany tantermest képzeljenek el modellképpen? A
modell magaban hordozza természetesen azt, hogy mennyi el8szoba lesz, mennyi
takaritéhelyiség lesz, mennyi mosdo lesz, de a modellt, hogy milyen egy iskola, azt meg
szokték hatarozni. Vagy a 16/22-es korabbi modellt javasolja, vagy pedig, ha ugy latja jénak
polgarmester Ur, akkor emelje fel 20-ra és 24-re, de valahogy ezt hatarozzdk meg.
Természetes, hogy az dnkormanyzati érdekeket ilyen helyzetben a f6épitész képviseli, de
ugy vette észre, hogy annyira természetellenesen viselkednek féépitészet Ggyben, hogy
javasolnia kell, hogy akkor fogalmazzak bele, hogy a féépitész képviseli és kdzvetiti majd az
onkormanyzati érdekeket.

Tarjani Istvan: A jelenlegi allapot azért annyi, mert még felmend rendszerben nem telt meg
a fels§ tagozaton a német nemzetiségi iskolanak minden osztalya. Ez nem azért nem telt
meg, mert nem igy szeretnék, hanem, még nem jutott oda. Készithetnek akarmilyen
koncepciét, hogy oda 16 tantermes kell, a valés az, hogy ez 16+4 tantermes iskolaként
mikodik, csak jelenleg még nem ért fel az alsé tagozat a felsé tagozatig. Ha jol tudja,
otodikig két osztaly van minden évfolyamon, de ezt igazgaté asszony el fogja mondani, de
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nekik erre kell terveztetni. Az, hogy egy koncepcibt készittettek néhany évvel korabban,
aminek nincs kdze a val6sahoz, szerinte az a helyes, ha legalabbis azzal foglalkoznak, ami a
valésag és persze tovabb is nézhetnek. Megkérdezi igazgatd asszonyt, hogy jelenleg hany
osztalyig van két osztaly egy évfolyamon?

Rack Ferencné: Jelenleg a 8. évfolyamon van 1 osztalyuk, ez az utolsé osztaly, akik az idén
elballagnak, akik még a nemzetiségi tagozatb6l maradtak az iskoldban. Viszont van egy
olyan évfolyamuk, ahol 3 osztaly van. Jelenleg mar 16 tanul6csoport van a német
nemzetiségi iskolaban plusz a 4 osztalya a Biatorbagyi Altalanos Iskola elsé négy osztalya.

Tarjani Istvan: Koészoni az informaciét. A valésagnak megfeleléen terveztetnek. Azt hiszi,
hogy ennél nagyobbat nem szabad erre a telekre 6sszesdriteni, hiszen ez egy adottsag,
hogy mekkora ennek a teleknek a mérete. A féépitésszel kapcsolatban nem tudja, hogy
milyen hatarozatot hozhatnak, képviselnie kell, le van irva az SZMSZ-ben, hogy milyen
feladatai vannak a f6épitésznek.

Szakadati L&szl6: A valosag az, hogy 1 hektaros telekrél van szé, ebbdl induljanak ki, amire
nem akarmi épitheté. Most akkor 20 osztaly van, és feltehetéen még ndvekszik vagy alakul a
német k6zosségnek is az iskolaigénye. Azt nekik meg kell mondaniuk fekete-fehéren, hogy
milyen iskolamodellt, milyen szdmu teremhez tartozé szaktantermi rendszert kivannak. Ha
azt mondja, hogy 16/22, az azt jelenti, hogy 22 terem all rendelkezésre a jelenlegi 20 helyett,
csak azok kozott szaktantermek is vannak és azok ugyanolyan értékesek, mint az
alaptantermek, csak ez a tény még nem szamol azzal, hogy most hany német nemzetiségi
osztaly, illetve hany alsé tagozatos altalanos iskolai osztaly lesz ott. Ez csak azzal a két
ténnyel szamol, hogy 16/22-es iskolat épitenek. Ez valdsziniileg befér oda minden eddigi
becslés alapjan. Ezt valahol kdzolnitk kell, mert igy nem tudja, hogy mit fognak tervezni.
Annyit mondtak nekik, hogy tervezzenek iskolat, de nem mondtak meg, hogy végul is mihez
illesszék. Ezt rogzitenitk kellene.

Tarjani Istvan: Azt hiszi, vilagos volt, amit mondott, akkor benne van az el6terjesztésben,
szbéban most elmondta, benne lesz irasban, hogy 16+4 tanteremmel rendelkezé és
szaktantermekkel és egyéb feltételekkel rendelkezé iskolara kell, hogy projekttervet
készitsenek.

Barabas Jozsef: Azt tudja mondani, ahogy alpolgarmester ar is mondta, hogy ennyire van
szilkség, ezt kell csinalni. Egy problémaja van, hogy még fog ott lni a Marosi Anci, mikor
megtudja, hogy mi készul. Volt itt azelbtt képvisel, mikor volt f6épitészik, az minden egyes
testileti Ulésen ott Ult és lehetett téle kérdezni. Az volt szabalytalan vagy ez, mert vele még
egyszer talalkozott csak 5 év alatt. Az volt szabalytalan, aki mindig itt volt, vagy aki hébe-
hoba erre jar? Kivancsi ra, hogy ez hogyan mikddik? Egyszer latta lent a parkoléba,
egyszer-kétszer itt és itt képvisel6 elsé perctél fogva. Ez hogyan mikodik?

Tarjani Istvan: A féépitész feladatai kozott a telepllésrendezési eszkdzokkel kapcsolatos
teenddk szerepelnek. Amikor ez van napirenden, akkor itt van, egyébként itt lehet barmelyik
napirendnél, de az nem kotelezé feladata. Azért nincs itt jelenleg, mert a telepllésrendezési
eszkozokkel kapcsolatos feladatokkal van szerepe. Ugy latja, tobb észrevétel nincs. Két
javaslatot kell, hogy feltegyen szavazasra, amit alpolgarmester Ur javasolt. Az egyik a
tanterem volt, ez igy elfogadhat6?
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Szakadati Laszl6: Az mondta akkor, hogy 20+ szakterem, igy rendben. A masik az volt,
hogy ki képviseli az 6nkormanyzati érdekeket.

Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel Szakadati Laszl6 alpolgarmester Ur javaslatat, mely
szerint a féépitész képviselje az 6nkormanyzati érdekeket.

Szavazas:

Szakadati Laszlé alpolgarmester ur javaslata, mely szerint a féépitész képviselje az
onkormanyzat érdekeit — 3 igen, 2 ellenszavazat, 7 tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt
jelen a szavazaskor) — nem kapja meg a sziikséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Azt a javaslatot teszi fel szavazésra, ami itt szOban maddositasra kerdilt,
vagyis, hogy indikativ ajanlatot kérnek december 11-i hataridével, azoktdl az épitész
irodaktol, akiket emlitett és a kdvetkez6 rendkivili Ulésen attdl figgbéen, hogy milyen
ajanlatok érkeztek, haladnak tovabb: vagy kivalasztjak vagy egy masik eljarast inditanak.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 11. igen, 1 tartozkodas mellett
(12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatérozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
222/2015. (XII. 3.) hatarozata

Torbagyi iskolabévitéssel kapcsolatos kérdésekrdl
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. indikativ ajanlatot kér az alabbi tervezoktél:

- Vikér és Lukéacs Epitész Kit.

- Méasfél Epitész Staudié Kit.

- TSPC Epitész Kift.

a Biatorbagy, Karinthy utcai iskolaéplilet bévitéséhez koncepcio és vazlatterv
elkészitésére,

2. az ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2016. december 11.,
3. felkéri a polgarmestert, hogy a tervezd irodaknak az indikativ ajanlatkéréseket
kiildje meg.

Hataridé: azonnal

Felelés: Polgarmester, Jegyz6

Végrehajtasért felel: Szervezési, Beruhazasi Osztaly
Tarjani Istvan: Sziinetet rendel el.

Szinet

Tarjani Istvan: Folytatjak a testleti Glést.
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Molnér Tibor képviseld ur elhagyta a termet.

20) A torbagyi temeté zajvédelmérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepllésfejlesztési Bizottsdg targyalta és javasolja a testiletnek az
el6terjesztésben, illetve a hatarozati javaslatban foglaltakat elfogadasra. Nem mai keletl a
probléma. Az el6terjesztésbdl lathatd, hogy milyen régota foglalkozik ezzel a telepllés.
Sajnos egy rossz megoldast sikerilt megvalésitani 2007-ben. A Katalin-hegy felé épiilt egy
zajvédd fal, ami a masik oldalnak a zajjal val6 terheltségét még rontotta, hiszen az oda
érkez6 zaj is visszaverddik a zajvédd falrdl. Erre tesz most egy olyan javaslatot, hogy
prébaljadk egy felterjesztéssel modositani a jelenlegi szabalyozast. Két mod van erre. Vagy a
temetdk esetében a zaj hatarértéket csokkenteni, vagy a temetbket is bevenni a belteruleti
és lakoterlletek k6zé a zajvédelem szempontjabdl. Mindketté gyakorlatilag ugyanazt az
eredményt hozza. A jelenlegi szabalyozas szerint a temet6re vonatkozO hatérérték
magasabb, mint a lakoteriletnél, ezért el tudjak utasitani az igényiket. Ezt probaljdk meg
érvényesiteni, hogy ez akkor a temetbkre is vonatkozzon. Nagyon nem kell magyarazni,
hogy milyen okai vannak ennek, most nem is nagyon menne bele.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Barabas Jbézsef: Annyi észrevétele van, hogy tényleg nagyon zajos. Aki jar oda temetések
alkalmabdl, az katasztrofa. Ha barmilyen modon lehetséges, meg kéne oldani, ezt tudna
tamogatni.

Varga LaszlG: Az el6terjesztés szOvegeébdl is lathatd, hogy a Bia Futura Egyestlet mar 4
évvel ezel6tt is komoly erdéfeszitéseket tett ebben az Ugyben, éppen ezért nagyon
csodalkozik, hogy éppen pont a napirend targyalasa el6tt tavozott a Bia Futura Egyestlet
képviselbje és elndke a testuleti Ulésrél. Mikdzben prébalta korbejarni ezt az anyagot a
testileti tlésre felkészilvén, a Német Nemzetiségi Onkormanyzat egyik tagjatol, Bechler
Gyulatél ugy értesult, hogy joval korabban, még 2011 elétt mar volt valamiféle lakossagi
kezdeményezés szintén zajvédelemre és abbdl az id6bdl is rendelkeznek levelezéssel.
Ujfent javasolna, hogy keressék meg Bechler Gyulaékat, illetve azokat, akik akkor abban a
kezdeményezésben részt vettek és akkor esetleg az el6zmény még nagyobb nyomatékot
vagy ralatast tudna adni erre a kérdésre. Kéri, hogy vegye fel a hivatal a kapcsolatot ez
tgyben Bechler Gyulaékkal.

Tarjani Istvan: Koszoni a kiegészitést, ezt meg fogjak tenni. Ugy latja, tébb észrevétel,
kérdés, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
223/2015. (XII. 3.) hatéarozata

A torbagyi temeté zajvédelmérol
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete:

1. a torbagyi temetd zajartalmanak csokkentése érdekében, kéréssel fordul Csenger-
Zalan Zsolt Orszaggylilési Képvisel6 urhoz, hogy a Temetdk, mint kilonleges
terlletek vonatkozasaban probalja meg cstkkenteni a hatarértéket, a 27/2008. (XIlI.
3.) KWM-EUM egyuttes rendelet modositasaval, és a Temetbk esetében is legyen
zajvédelmi kiépitési kotelezettsége az allamnak, illetve az autopalya kezel6nek,

2. felkéri az Allami Autépalya Kezel6 Zrt-t, hogy a torbagyi temetd zajartalmanak
csokkentése érdekében a tervezési programjaba vegye bele zajvédelmi fal
létesitését az M1 autdpalya Biatorbagy belteriletét érinté szakaszan.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

21) A temet6 rendelet feliilvizsgalatardl és a temetdk allapotainak felmérésérol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt szintén a Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta és 3 mobdositast
fogalmazott meg. A jelenlegi szolgaltatatbval december 31-éig van szerzddésik és ezt
hosszabbitsak meg &prilis 30-ig és 2016. majus 1-jétél a Torbagyi Romai Katolikus
Egyhazkozség tulajdonat képezd terlleten az dnkormanyzati tulajdonban lévé ravatalozot
pedig a Varosgondnoksag kezelje. Ezekkel egyetért, be is fogadja. Ez két dontést igényel. A
masik dontésiikben pedig egy dija is van ennek a ravataloz6 hasznalatnak, az pedig abban
szerepel. Ez egy javaslat és ezekkel vissza fognak érkezni. Az lenne az elképzelés, hogy
ilyen dijjal médositanak ezt a rendeletiket, amely errél szol.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Szakadati Laszl6: A ravatalozé az 6nkormanyzat tulajdonaban van, a temet6 a Torbagyi
Rdémai Katolikus Egyhazkodzség tulajdonaban van. Ha sajat kezelésiikbe kertl a ravatalozo,
akkor a Véarosgondnoksag altal biztositott személlyel, feltételekkel meg tudjak oldani,
ideiglenesen még a zajproblémat is, mert nincs rendes hangositds, nincs aram azon a
terlleten. Padokat tudnak elhelyezni a ravatalozé kornyékére. Az egész mikodés a
kezikben van és nem mindegy, hogy egy temetésen rendes hangositds van a jelenlegi
zajviszonyok kozott is, mert ha rendes hangositas lenne, akkor azért értenék az emberek a
gyaszmisét és nem lennének ettél nyugtalanok és csalddottak. Az idések szdélnak, hogy
nincs pad, nem lehet letlni. Egy kicsit rendbe lehet azt tenni. Magét a ravatalozot, a fabol
készllt épitményt karban lehet tartani. Azt a pénzt, amit ott kapnak a ravatalozé
hasznalataért, vissza lehet forgatni erre a célra. Ennek a terlletnek egy részét rendbe lehet
tenni. Ez megnyitja majd a lehetéséget késébb arra, hogy a temetd egyéb funkcidibdl is
vallaljanak at. Gondol egy vizes blokk épitésére, amit szintén majd nekik kell gondozni,
fenntartani, illetve majd az egyhazkézség elmondja, hogy milyen elképzelései vannak
hosszl tavon. Ha az 6énkorméanyzat a sajat kezében rendbe teszi a ravataloz6t, akkor a
varosnak azon a pontjan a jelenlétével is igazolja, hogy gazdaja a tertletnek és ahogy
lehetéségei nyilnak majd a tovabbi feladat atvallalasra, akkor meg tudjak tenni a
megegyezések alapjan. Azért gondolja, hogy tAmogathat6 ez. Annyi az Uj a javaslatban, h a
jOl értette, hogy nem januéar 1-jétdl veszik at, hanem csak majus 1-jét6él, megvarva a téli
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atallast és aztan jovére késziteniik kell erre a célra egy kis fejlesztési tervet, hogy
normalisan nézzen ki egy temetés, mert valdban, minden alkalommal, ha ott van,
megfogadja, hogy valamit majd csinalnak, itt a lehetéség, hogy csindljanak valamit.

Molnéar Janos: All elébe, csak az nem hangzott el, hogy plusz 1 statuszt igényelne ez.
Szeretné, hogy ez azért legyen leszbgezve, hogy jelenlegi létszam és feladatmennyiség
mellett, ezzel az alloménnyal igy nem tudnak.

Tarjani Istvan: Bocsanatot kér, ezt nem olvasta fel, de ez benne van a javaslatban. A
koltségvetéskor természetesen fognak errél donteni.

dr. Kovacs Andras: A Telepulésfejlesztési Bizottsdgban tébb minden széba kerult, pl. az is,
hogy az egyhazkbzségnek is van szerz6dése a temetd rendbe tételére az Iharos Kft-vel.
Ennek a szerz6désnek a hatarideje 2016. aprilis 30. és szoba kerilt, hogy ezt egybekotve,
akkor aprilis 30-ig tartson ki az 6nkormanyzat szerzddése is és majus 1-jétél keriljon at a
Varosgondnoksag Uzemeltetésébe. A ,B” hatarozati javaslat egy masik hatarozati javaslat
volt, ezt a bizottsag elvetette. Valdban, ahogy Molnar Janos is emlitette, nincs megfelel6
ember erre a munkara a Varosgondnoksagon bellil. Magat a temetkezési szolgaltatast
tovabbra is a véllalkozasok fogjak csinalni, itt maga az lUzemeltetéi feladat, példaul halott
hdtd, ami az dnkormanyzat tulajdona, maga a ravatalozé épllete az dnkormanyzat tulajdona,
ennek a gondnoki feladatait kellene ellatni és erre valoban megfelelé ember kell, amelynek a
koltségvetésben meg kell talalni a helyét, ezért a koltségvetésbe bele kell emelni akar egy,
akar két fével — gondolva az esetleges szabadsagolasokra és plusz munkakra. Ami még
fontos az az, hogy itt alpolgarmester Ur is mondta, hogy tdbbfajta feladatot is at lehetne
venni. Idével lehet errél majd targyalni. A Torbagyi Romai Katolikus Egyhazkézséggel is fel
kell venni a kapcsolatot, hiszen 6k a tulajdonosok, 6k tudjak, hogy milyen feladatokra vannak
szerz6déseik, mi az, amiben segitséget kérnek esetlegesen az O6nkormanyzattél, mi az,
amiben az 6nkormanyzat tud segiteni. Azt gondolja, hogy az elkdvetkezendd idészak, ez a 4
honap, ami majusig van, ez elegend6 lesz arra, hogy ezt is feltérképezzék. Mondja még
egyszer, ez nem temetkezési szolgaltatds, ez csak Uzemeltetési feladat. Magat a
temetkezést tovabbra is a temetkezési vallalkozasok fogjak végezni. Ami itt fontos
problémapont volt és olvashaté is az elbterjesztésben, hogy a ravatalozé hasznalati dijaval
voltak. Sok panasz érkezett a hivatalhoz is. Ezt a rendeletben szeretnék szabalyozni és az
onkormanyzat ezen dij kifizetése ellenében a ravataloz6t a temetkezési vallalkozasok
hasznalataba tudja adni. Errél szdl a hatarozati javaslat és az eredeti hatarozati javaslatban
is szerepel mar 1 6 teljes allasstatusz biztositasa, amit azzal kell kiegésziteni, hogy egyrészt
a pluszkoltségeket, valamint a human er6forras megfelel6 biztositasat mindenképpen
napirenden kell tartani. Azt mondja, nem biztos, hogy 1 f6 elegendd, a 2 f6 felé kéne inkabb
elindulni, de természetesen ezt majd a kdltségvetés soran targyalni kell.

Tarjani Istvan: Koszoni a kiegészitést.

Sélyomvéri Béla: A bizottsag azért javasolta ezt a mondatot kivenni, mert mar magaban a
javaslatban is benne volt az 1 f6 plusz munkaeré. Feltett egy csodakérdést, amire nem
gondolt senki, hogy hany temetés van egy évben és nem tudott ra senki valaszolni.

Barabas Jozsef: 36, egyszer volt 42.

Solyomvéri Béla: Kdszoni szépen, most hall elészér szamot, mert nem tudott senki szamot
adni. Ehhez képest benne volt, hogy ehhez kell 1 ember. Szerinte meg kéne forditani, hogy
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lassa el a feladatot a Varosgondnoksag és kdzben ki fog dertlni, hogy ez mennyi munkéaval
jar. Nem tudjak most megbecsiini, hogy ez mennyi munkaval jar. Mint itt elhangzott, magat a
temetési szolgéltatast nem 6k végzik. Elsé Iépésben, ahogy ezt megértette, az lenne a
feladat, hogy ki kéne nyitni ezt a ravatalozot és bezarni. Ezt évi 36-szor. Ha jol értette ez
lenne alapbdl a feladat. Ugy gondolja, erre lehet, hogy nem kell 1 plusz ember, viszont azt el
tudja fogadni, hogy ha az id6 telik és kiderll, hogy milyen feladatok vannak, akkor lehetne,
de szerinte ne elészor néveljenek, hanem el8szoér tudjak meg, hogy mi a feladat konkrétan.

Molnar Janos: Egy kicsit megddbbent, amit a képviselé ur mondott. Szerinte, hogy ha
éjszaka az ember elmegy dolgozni, reggel elmegy kaszalni, visszajon, hétvégén, barmikor,
hogy hogyan lehet ezt igy ellatni, nappal dolgozik, éjszaka telefonalnak, elmegy, kitakarit,
Kinyit, esetleg az épuletet kivil-belll, a halott hiitést, széval, a Varosgondnoksag jelenlegi
létszamaval ez nem Kivitelezhet®é.

Barabas Jozsef: Végighallgatva Sélyomvari Bélat azt mondja, nem volt képbe benne, de aki
latta, ismeri ezt az éplletet, azt el6szor gatyaba kéne razni, mert az sajnos Ugy néz ki, mint
aminek nincs gazdaja. Fabol van, vannak olyan lambéridk, amelyek mér el vannak rohadva,
nincsenek lekenve x éve. Az az ember aki ott lenne, olyan is kellene, aki mar ecsetet latott
és valamit mar csindlt. Nem tudja, hogy azt egy brigad csindlja, de ott egy ember kelleni fog,
az biztos, féleg, ha még neki kell a fuvet is nyirni. Nagy az a temetd, az lGres rész tébb mint 2
hektar, ahol az Uj temetének van kitéve a helye. S6t, még 1 hektart hozzaszedtek, ahova a
fasort épitették, az még plusz hozz4jon, megkaptdk a fdldhivataltél, a katolikus egyhaz
nevére van irva, két sor fat lltettek oda. Az az egész végéig az dnkormanyzaté a fold, mast
nem lehetne csinalni, temetd lehetne beldle. Ott nagyon nagy terlilet van ahhoz, hogy most
azt mondjak, hogy egy ember napi 20 percben kinyit és bezar. Ha hozzak a hullat, menni
kell, fGteni kell, foglalkozni kell azzal is.

Tarjani Istvan: Azt javasolja, hogy a temetd lUzemeltetéssel kapcsolatos kérdéseket ne a
képvisel6-testilleti Ulésen targyaljdk meg. Van erre bizottsagi forum, mert ezen elég sokat
fognak tudni nem vitatkozni, de megismerni egymas véleményét. Most a dontés arrél szdl,
hogy &prilis 30-4ig meghosszabbitjak a dontést és addig van idejik arra, hogy kidolgozzak
ennek a mikodési feltételeit. Azt javasolja, hogy a januari bizottsagi kdrben ez keriljon
napirendre és akkor ott lehet a temetd Uzemeltetéssel kapcsolatos kérdésekrél tovabb
polemizalni.

Loth Gyula: Hasonl6t akart javasolni. A 3. pontot van, aki nem szeretné, hogy kikeruljon,
hogy az 1 f6, van, aki szeretné, jegyz6 ur azt mondta, hogy akar két f6. Az mondana, hogy a
késébbiekben megallapitandd szikséges létszamot a varos biztositia a Varosgondnoksag
részére. Attél figg, hogy milyen feladatokat ruhaznak rajuk, milyen szerz6déseket kotnek.
Azt mondja, ha tébb temeté gondnoksagat is ellatjak, lehet, hogy ez 3 f6 is lesz, hiszen
hétvégéket, éjszakakat, tobb miszakot érintd feladat. Ha a szikséges létszam biztositasa
belekerl, szerinte az mindenkit megnyugtat és tovabb tudnak 1épni.

Tarjani Istvan: Készoni a javaslatot, ezt befogadja.

Solyomvéri Béla: Az egyértelml, hogy az éplletet rendbe kell tenni, de szerinte ennek
nincs kdze a Varosgondnoksaghoz. Ugy gondolja, hogy altaldban a beruhazasaikat nem 6k
szoktak csinalni nagy részben és gondolja, hogy ez is egy nagyobb ivi. A takaritas — Ugy
gondolja — része lehet a szolgdltatdsanak. Az nem az 6nkormanyzat feladata lenne a
takaritds, hanem maganak annak a cégnek, amely a temetést végzi, az 6nkormanyzat
embere megnézi és atveszi, nem kell neki takaritani. Azért érdekes, mert a bizottsagin ott
volt és feltette ezeket a kérdéseket, de igazabol nem kapott r4 vélaszt, hogy mi feladata
lenne, de nem derllt ki szdmara, ott nem hangzott el a bizottsagban ez. Véarjanak, gyUjtsék
0ssze a feladatokat és utana rendeljenek hozz4 embert.
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Tarjani Istvan: Szerinte ez a szikséges létszdm azt hiszi, hogy elfogadhatdé mindenkinek.

Szakadati Laszl6: O pedig azt mondja, hogy ne sziikitsék le létszamra, hiszen lehet, hogy
auto kell, mert oda kell szaladgalni. Molnar Janosnak pont az lesz a probléméja, hogy
sz06lnak neki, hogy oda kell menni, akkor oda kell kildeni egy embert. Mivel? Eszkdzzel,
autoval? Javasolja, hogy a Varosgondnoksag biztositja, amelynek a feladatellatashoz
szilkséges feltételeket a varos biztositja és akkor ebben benne volt minden (eszkdz, ember,
feladatfelmérést, stb.).

Tarjani Istvan: Szépen haladnak el6re, azt hiszi, mar mindenki szamara elfogadhato, ugy
latja, nincs mas észrevétel. Akkor ezt fogadja be és ebben benne van az 6sszes tébbi és a
kovetkez6 bizottsagi ulésen pedig a részleteket ki lehet dolgozni. A médositott hatarozati
javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
224/2015. (XII. 3.) hatarozata

A temet6 rendelet feliilvizsgalatarol és a temet6k allapotainak felmérésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete:

1. meghosszabbitja 2016. aprilis 30-ig a 2010. julius 12-én az IHAROS Kereskedelmi
és Szolgaltatd Kft.-vel megkotott hatarozott idejli  kegyeleti kdzszolgaltatasi
szerzddést,

2. 2016. majus 1-jét6l a Varosgondnoksag uUzemeltetésébe adja a Torbagyi Romai
Katolikus Egyhazkozség tulajdonat képez6, Biatorbagy 043/4 hrsz-u temetd teruletén
talalhaté 6nkormanyzati tulajdonban all6é ravatalozot,

3. a Varosgondnoksag temet6gondnoki feladatellatasahoz szilkséges feltételeket
biztositja,

4. a lakosok altal fizetend6 ravatalozé hasznalati dijat, egy O6sszegben Biatorbagy
Varos Onkormanyzatanak a temet6krél és a temetkezésrél szél6 20/2007. (12. 31.)
Or. sz. rendeletének 3. szami mellékletében hatarozza meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

22) Urgehegy, lharos, Kutyahegy, Oreghegy, Szarvashegy kozterileteinek
elnevezésérol

Eléado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepulésfejlesztési Bizottsag véleményezte a testilet részére ezt a
javaslatot. O is javasolja a testiiletnek a tovabbiakban. Erre egy jobszabalyvaltozas kételez,
hogy minden egyes ingatlan utca, hazszam elnevezéssel legyen azonositva. Azt hiszi, ezzel
a végére értek ennek a feladatnak minden olyan teriletikon, ahol lakhatas lehetséges és ott
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megtették ezt a kotelességiket. Ugy latja, kérdés, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja
és a bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 10 igen, 1 tartozkodas mellett
(11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatokat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
225/2015. (XII. 3.) hatarozata

Az Urgehegy kézteriileteinek elnevezésérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Biatorbagy, Urgehegyen az alabbi
helyrajzi szamokhoz tartoz6 kozteriilet elnevezéseket hagyja jova:

hrsz | Megnevezés Utcanév
5474 §ajét hasznalatl
ut

1. B Z?jat nasznalatd Sziiretel6k atja

5256 |kodzat

0132/13

2. 4888 kozuat Pincesor

5053 kozut

Kivett sajat Furmint utca

3. 5054 hasznalatu Gt
4, 4916 kozuat Vessz6 utca
5. 4964 kozuat Hordo6 utca
6. 5218 kozuat Oporto utca
7. 4978 kozuat Kordon koz
8. 5103 kozuat Szirkebarét utca
9. 5362 kozat Rizling utca

5406

5471 kozut

kozut

10. 0132/24 kulterilet Csabagyongye ut
11. 5473 kozuat Kadarka utca
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12. 5156 kozat Ezerj6 utca
13. 4918 kozat Must utca
14. 5072 Borbaratok utja
hrsz megnevezés Javasolt elnevezés
kivett sajat
15 S475 hasznélatd Gt Sziretel6k utja
16. | ag7oia | KVettsaiat
hasznalatu Gt Kacs utca
17. | ag7ere | | Kvettsaiat )
hasznalatu ut Rugy utca
kivett sajat
18. 4917 hasznalatu ut,
erdd, szanto Lop6 kodz
19. so75 | Klvettsajat .
hasznalata Gt Rozé utca
20. | 53072 | | Kivettsajat .
hasznalatu ut Zeng6 utca
21. 5394 | Klvettsajat .
hasznalata Gt Tramini utca
22. | sosy5 | | Kivettsajat .
hasznalatu ut Pezsgb utca
23. | 52304 | | Kivetsajat
hasznalatua Gt Bor utca
24, | agzen | | Kivetsajat )
hasznalatu ut Donga ko6z
25. |a93e/n1| Kivetsajat o
hasznalata Gt Murci k6z
26. 0121 kozat To6ke utca
27. 0129/1 at Csap utca

Hatarid6: 2015. december 31.
Felelds: polgarmester

60



Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodéasi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
226/2015. (XII. 3.) hatarozata

Az lharos kozteriileteinek elnevezésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Biatorbagy, Iharosban az alabbi
helyrajzi szamokhoz tartozé koztertlet elnevezéseket hagyja jova:

hrsz | Megnevezés Utcanév
1. 6930/11 at Felsé koz
2. 6722 kozterlet Alsé koz

6930/18 at

3. 749/3 at Patak utca

9205 kozterulet

9204 at

9203 kozterulet
4. 0113/1 dut Iharos ut
5. 3662 at Naphegy kéz

6614/1
6. 6615/1 at Kerekdomb utca
7. 3436/1 at Fulemdule utca
8. 3431/1 kozut Eger utca
9. 3421 kozterilet Juhar koz
10. 3414/1 at Bukk utca
11. 3407/12 at Harkaly utca
12. 6721 kozterllet Fuzes koz
Lejtd utca Hatarkereszt

13. 6711 kozterilet sétany
14. 9001/1 at Tolgy utca
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15. 9502 at Turista ut
16. 9285 g ut Nimréd utca
hrsz megnevezés Javasolt elnevezés
17. | 3a9i2 | Mvettsajat )
hasznélatu at Nyir utca
18. | 3aps | Kivettsaiat
hasznélatu at Juhar utca
19. 096/5 at Ezistfeny6 utca
20. 096/7 erdé Berkenye utca
21. 093 at Forras utca

Hatarid6: 2015. december 31.
Felelds: polgarmester

Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
227/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Kutyahegy kozteriileteinek elnevezésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Biatorbagy, Kutyahegyen az alabbi

helyrajzi szamokhoz tartoz6 kozterilet elnevezéseket hagyja jova:

hrsz Megnevezés Utcanév

1. | 4145/3 | sajat hasznalata Gt Puli utca
2. | 4138 kozut Eperfa koz
3. | 4329 kozuat Szilfa utca
4. | 4307 kozut Hegyalja utca
5. | 4332 kozut Zajgo utca
6. | 4351/6 at Vizsla utca
7. | 4393 kozut Ezredes utca
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8. | 4370 kozut Pamacs utca
9. | 4398 kozat Madarszirt utca
10.| 4306 Kuvasz utca
hrsz megnevezeés Javasolt elnevezés
11.| 4381/2 kivett sajat
hasznalatu Gt Lo
Kop6 koz
12.| 4392/5 kivett sajat y
hasznalatu Gt Csibész utca
13.| 4360/1 ivett sajat
hasznalata Gt
Lajka koz
14.| 4124 klvett,saj’at’ ,
hasznalatu Gt Uszkar utca
15.| 0155/2 kézut Kutyas koz
16.| 0135 |ct Pumi utca
17.| 0136/4 | c sajat hasznalatd at Uszkar utca
18.| 0156 |c sajat hasznalat( ut Mudi utca

Hatarid6: 2015. december 31.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
228/2015. (XII. 3.) hatarozata

Az Oreghegy kozteriileteinek elnevezésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Biatorbagy, Oreghegyen az alabbi
helyrajzi szamokhoz tartoz6 kozterilet elnevezéseket hagyja jova:
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1. hrsz | Megnevezés Utcanév
2. 4684 kozuat Gombkoték utja
3. 4648 | lak6éhaz, udvar Vincellér utca
sajat hasznalatu
4. 4662 at Kalmar utca
5. 4663 arok Kosarfoné utca
6. 4608 kozat Szappanos utca
7. 4584 kozat Mészégetdk utja
8. 4449/2 arok Csordas utca
9. 4470/1 Borbély kéz
10. 4478 kézuat Rézmiives koz
11. 4416 vegyes Lovéasz utca
12. 4493 kozat Serf6z6k Utja
13. 4496 kozat Fogadds utca
hrsz megnevezés Javasolt elnevezés
kivett sajat
14. 4638/1 hasznélatd Gt Kondas k6z
15, | a43p | 2 Mvettsajat
hasznalatu ut
Oréas utca
16. | aaap | Kvetsajat .
hasznalatu ut Otvos utca
b kivett sajat
17 4488 hasznélatd Gt Kéfaragd koz
18. | asasjz| Kivettsaiat . )
hasznalatu ut Pasztor koz
19. 0116/5 Timar utca
20. 0115 Vincellér utca
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kivett sajat
21. 0117 hasznalatu Gt Csikos utca

Hatarid6: 2015. december 31.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
229/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Szarvashegy kozteriileteinek elnevezésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Biatorbagy, Szarvashegyen az
alabbi helyrajzi szamokhoz tartoz6 kdzterilet elnevezéseket hagyja jova:

hrsz Megnevezés Utcanév
fele vizmosas fele
4245 ut Napsugar utca
1. 4167 at
2. 4254 kozat Zerge utca
3. | 3970 kozat Oszvér utca
4. | 4226/1 Suta utca
4087 kozat
3852 kozut
Szarvas ut
3870/3 vegyes
5. | 3849/1 kozat
6. 4213 kozuat Bika utca
7. | 4208 kozat Usz6 utca
8. 4191 kozuat Noniusz utca
9. 4106 kozut Lipicai utca
10.| 3825/4 Patko utca
11.| 3871/18 at Viztarozé utca
12.| 3880/4 kozut Vadkan utca
13.| 3809 kozut Roka utca

65



14.| 3803 kozat Agancs utca
15.| 3825/2 kozut Damvad utca
16.| 3936 kozut Muflon utca
hrsz megnevezeés Javasolt elnevezés
Szamar utca
kivett sajat
17.| 3975/4 hasznalatu at
Tuldk utca
kivett sajat
18.| 4219/1 hasznalatu at
kivett sajat Tino utca
19.| 4169/6 hasznalatu at
. ., Antilop utca
kivett sajat P
20.| 4025/5 hasznalatu ut
Hucul utca
kivett sajat
21.| 4179/4 hasznalatu ut
4045 kivett, Saj,é‘t, Barany utca
22. hasznalatu at
4056/1 k|vett, saj,at, Ménes utca
23. hasznalatu at
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kivett sajat o

24. 4068/4 hasznalatu at Lo koz
kivett sajat

25. 3864 hasznalatu at Agyar utca
kivett sajat . R

26.| 40525 hasznalatd Gt Damvad koz

Turista Gt
c kivett, sajat
27.| 0158/1 hasznalatu at

Hatarid6: 2015. december 31.
Felelés: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodéasi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
230/2015. (XII. 3.) hatarozata

A Katalin-hegy kozteriileteinek elnevezésérél sz6106, 189/2015. (X. 29.) 6nkormanyzati
hatarozat modositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a 189/2015. (X. 29.) hatarozataban
a Biatorbagy 043/5 hrsz-U sajat hasznalat( Gt ,Arvacska” utca elnevezését ,Nikoletta” utca
elnevezésre modositja.

Hatarid6: 2015. december 31.
Felelés: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

23) Biatorbagy zartkert 2904 hrsz-u ingatlan elévasarlasi jogarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepulésfejlesztési Bizottsag javasolja a testliletnek, hogy mondjanak le
az el6vasarlasi jogrol, 6 is ezt javasolja a testiiletnek. Ugy latja, kérdés, észrevétel,
hozzéaszdlas nincs, a vitat lezarja. A bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
231/2015. (XII. 3.) hatarozata
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Biatorbagy, Katalin-hegy 2904 hrsz-u ingatlanra bejegyzett elévasarlasi jog
torlésével kapcsolatos kérelemrél

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. megtéargyalta Biatorbagy, Katalin-hegy 2904 hrsz-u ingatlanra bejegyzett elévasarlasi
jog torlésével kapcsolatos kérelemrél sz6l6 elbterjesztést,

2. elbvasarlasi jogaval nem kivan élni, a Katalin-hegy 2904 hrsz-u ingatlan
vonatkozasaban, hozzajarulasat adja az elévasarlasi jog torléséhez,

3. felhatalmazza a polgarmestert a szikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly

24) Pest Megye 6nallé NUTS 2 régiéva valasanak kezdeményezésérol

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Poétanyag kerilt kikildésre ezzel kapcsolatban. A Telepllésfejlesztési
Bizottsag targyalta és javasolja a képviselS-testuletnek, hogy Budapest és Pest megye kulon
EU-s régioként legyen meghatarozva a kdvetkez6é EU-s ciklustol, 2020-t6l kezdédéen.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Hatéarozati javaslatukban mar nincs benne, de a hattér anyagban latszik a
3. pont, mely szerint Budapest 6nall6 régiét alkot Pest megye terilete a szomszédos
keruletekhez kerul, Pest megye megszlinik. Ez mit takar?

Tarjani Istvan: Mivel ez egy Kormany el6terjesztés is volt és ott nem szokas egy javaslatrol
donteni, ezért bekértek az 6sszes lehetséges javaslatrol vizsgalatot. Ez is egy lehetséges
valasz lehetett volna erre. Természetesen nem tadmogatta senki. Egyébként négy javaslat
volt. Elvi oka van ennek, hogy tobb lehetéségbdl lehessen valasztani, nem volt e mogott
valds szandék. Ezt nem tamogatnak, azt javasoljak, hogy kilon régié legyen a két tertlet.

Varga L&szl6: Szeretné jelezni, hogy ha valaki bévebben szeretne tajékozéddni errél a
témardl, egyrészt a Pest megyei honlapon is megteheti, masrészt pedig a biatorbagyi
honlaprol elérheté Onkormanyzati Tévének az archivumai k6z6tt megnézhetd a Pest megyei
elndk urnak az errdl széldé el6adasa, amit itt a Faluhazban tartott az érdekl6déknek és
pontosan ezt jarja korbe, hogy hogyan voltak ezek a lehet6ségek, melyiket, mi hozta el6 és
melyik miért lett volna elényds vagy hatranyos. Miutan ez a dolog elddlt, igy csak utdlagos
tajékozodas gyanant.

Tarjani Istvan: Koszoni a kiegészitést, 6 nyitotta meg és hivta meg az elndk urat, mondhatta
volna. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
232/2015. (XII. 3.) hatéarozata

Pest megye 6nall6 NUTS 2 régidva valasanak kezdeményezésérol

Biatorbagy Varos Képvisel6-testulete megtargyalta a Pest megye 6nallé NUTS 2 régiova
valasanak kezdeményezésérdl sz616 elSterjesztést. A képviselS-testulet dontott arrdl, hogy:

1. Pest megye tarsadalmi-gazdasagi fejlédése érdekében tdmogatja Pest megye 6nallé
NUTS 2-es régiévéa valasat.

2. Budapest és Pest megye a jelenlegi kézigazgatasi hatarok mentén kettévalik, és két
onallo régiot alkot.

3. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatot tovabbitsa Pest Megye Onkormanyzata
részere.

Hataridé: a dontést kévetd elsé6 munkanap
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: polgarmesteri kabinet

25) A termeldi piac uzemeltetéjének valtasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez egy adminisztrativ dontés. Az izemeltetd gyakorlatilag ugyanaz, csak egy
mas cég keretében szeretné mikodtetni.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Loth Gyula: Elsére neki is ilyen egyszeriinek tlnt, utdna megnézte a cégeket, akiket
megemlit ez az anyag. Kezdené azzal, hogy a Cirko-Déta Kft., akivel szerz6désben allnak,
kb. fél éve felszamolas alatt all. A felszamolasi eljaras célja, hogy a fizetésképtelen adés
jogutdd nélkuli megszintetése soran a hitelez6k a térvényben meghatarozott mddon
kielégitést nyerjenek. Magyarul leforditva, addésa néhany természetes vagy jogi személynek.
Ellenben az 0j cég az csaladon belll létrehozott Uj cég, a felszdmolas kezdetekor hoztak
létre ugyanazokkal a tevékenységi kortkkel. Jobban utdnanézve viszont van néhany,
hasonldan felszamolas alatt allé céguk, tehat ez egy felszamolasi lancolat. Nem tudja, hogy
miért ragaszkodnak ehhez a cégcsoporthoz, ugyanolyan tevékenységekkel, kisértetiesen
ugyanolyan mdlttal és prognosztizalhaté jévével. Erdeklédik, hogy valakinek van-e réla
informécidja, hogy mi volt a mostani Cirko-Déta felszamolasanak az oka, mi volt az el6z6
cégek felszamolasanak az oka, melyeknek ugyanez a tulajdonosi kére? Ha nem tud réla
senki, semmit, akkor ilyenkor tzleti szempontbdl a bizalmatlansag merul fel benne. Ha valaki
az egyik Kft-jével rosszul gazdalkodik és felszdmolasra kertl, a masikkal is, esetleg egy
harmadikkal is, akkor a negyedikben miért bizzanak?

Tarjani Istvan: Személyeket keresett. Az dnkormanyzat kezdeményezé volt a termeldi piac
|étrehozasaban. A személyek ugyanazok. Nem volt informacioja errdl, hogy mi az oka ennek
a cégvaltasnak. Tovabbra is azt tudja mondani, hogy azt a részt, amivel nekik kapcsolatuk
van ezzel a céggel, illetve az Uj céggel, azt megfeleléen végzik. Azt a tevékenységet, amire
az onkormanyzatnak sziiksége van, a termeldi piacnak a mikddtetésére, azt mindenki
megelégedésére végzik. Nem javasolja, hogy most kezdjenek el egy uj Uzemeltetdvel
kapcsolatot kiépiteni, hiszen koérbe lehet nézni, hogy a kdrnyékiukdn van-e valahol valéban
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mikodé termel6i piac. Piacok vannak, de valédi, mikoédé termeléi piacot létrehozni, nem
egyszerl mutatvany. Nagyon kételkedett is benne, hogy ez sikerllni fog. Ez egy sikeres
termel6i piac. Ha emlékeznek azok, akik a kezdetekkor is figyelemmel kisérték ennek a
piacnak a mikodését, ez havi egy napos, egy hétvégés miikdédéssel indult. Jelenleg minden
szombaton miikddik és a hasznalok megelégedésére. Ugy hiszi, hogy az énkorméanyzatnak
ezt a szempontot kell mérlegelnie. Nyilvan a masik szempont sem hagyhaté figyelmen kivdil,
de szerinte ez az, ami az énkormanyzatot ebbél az aspektusbdl kell, hogy érdekelje. Azt
javasolja a testuletnek, hogy mindaddig, amig a piac mikddik és azt szabalyosan teszi,
addig ne foglalkozzanak ezzel a kérdéssel.

Bodorkos Adam: Ugyanazt nézte meg & is pontosan, amit L6th Gyula. Csak annyi
pontositast tenne, hogy mindkét cégnek, mind a Cirko-Détanak, mind a Kumbatmonak
pontosan ketté olyan céggel van kapcsolata, ami felszamolas alatt van. A Cirko-Détan
keresztil el lehet jutni mashova is, ahol végelszamolasok vannak, egyéb részletezéssel, de
ebbe mar tényleg nem menne bele.

Barabas J6zsef: Nem akar bantani senkit. Ha j6l tudja, az dnkormanyzatnak nem fognak
tartozni az életben, mert nem fizetnek semmit. Akkor most mit mondjon? Aztan hogy nyitnak,
hogy zarnak, mit csindlnak, hogy szervezik, szervezzék. Ugy, ahogy polgarmester (r is
mondta. Ha valamit fizetni kéne, akkor lehet, hogy méar nem volnanak itt. igy, hogy most
minden nyitva, a Faluhaz, mosdo6 biztositva van az embereknek. Sokat ismer, hogy meg
vannak elégedve, hogy mégis van ilyen a telepilésen, 6 is azt mondja, hogy legyen. Az
onkormanyzatnak tartozni nem fognak, mert nem fizetnek semmit, akkor azt mondja, legyen.

Tarjani Istvan: Ugy latja, kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. A bizottsagi javaslatot teszi
fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 8 igen, 1 ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
233/2015. (XII. 3.) hatarozata

A termeldi piac lizemeltetdjének valtasarol

Biatorbagy Varos Képvisel6-testulete:

1. dgy dont, hogy a Cirko-Déta Kft. kérelmének megfeleléen, modositja a 128/2012-es
hatarozatat:

2. 2015. december 1-jét6él a bérl6, egyben termeldi piac Uzemeltetd Cirko-Déta Kft.
helyére a Kumbatmo Kft. (2051 Biatorbagy, Tépart u. 20.) Iép,

3. egyebekben a Bérleti Szerz6dés nem maodosul.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly
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26) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 5/2015. (Il. 27.) szamu
onkormanyzati rendelete Biatorbagy Véaros Onkorméanyzat 2015. évi
koltségvetésének modositasarol
Eléadé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az elmult idészakban hozott dontéseiket kell, hogy atvezessék a
koltségvetésen. Ez van az elbterjesztésben. A pénzugyi bizottsag targyalta és javasolja a
testiiletnek elfogadasra, & is ezt javasolja a testiiletnek. Ugy latja, nincs hozzaszolas, a vitat
lezarja, a rendelettervezetet teszi fel szavazasra. Rendeletrél lévén sz6, mindsitett tobbség,
7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a  Biatorbagy  Varos
Onkormanyzatanak 2015. évi kéltségvetésérél szold 5/2015. (11.27.) dnkormanyzati rendelete
maodositasardl sz6l6 19/2015.(X11.4.) 6nkormanyzati rendeletét — 9 igen, 2 szavazds mellett
(11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

27) Tajékoztatasok, javaslatok

Tarjani Istvan: Juhasz Ferenc, biai szuletési, kétszeres Kossuth dijas kolt6, aki Biatorbagy
Véros diszpolgara, tegnap éjszaka szerettei kdrében eltavozott. Személyesen mar beszélt a
hozzatartozékkal és kifejezte azt személyes kapcsolatban kialakult érzését, ami vele
kapcsolatban volt. Azt a megerdsitést kapott a hozzatartozoktdl, hogy nagyon nagy
szeretettel fogadta a varos fel6l érkez6 kezdeményezést, hogy felvették vele Ujra a
kapcsolatos és azt nagyon sokra tartotta. Ennek keretében toértént a diszpolgari cim
odaitélése, illetve a Hantai szoborral kapcsolatos felkérés is ennek fényében tortént. Azt
javasolja, hogy 1 perces néma felallassal ad6zzanak az emlékének.

1 perces néma feléllas

Tarjani Istvan: A kovetkezé programokra hivja fel a figyelmet. Angyalfia Vasar lesz a
kovetkez6 hétvégén és egyéb Adventi programok a Faluhazban és szamos mas helyen. Erre
invital mindenkit. Még lesz rendkivali képviselS-testileti Ulés, ezt majd arra a napra idéziti,
amikor az év végi szokasos koszonetét szeretné majd kifejezni mindenkinek. Lesz egy
esemény most szombaton, a korforgalom hivatalos atadasa 13 orakor, 6sszekodtve egy
éppen akkori eseménnyel, a Viadukt Sport Egyesilet Futd Szakosztalyanak a
kézrem(ikddésével egy un. Mikulas futas zajlik ugyanebben az idében az lharosban és
ennek a futdversenynek a zaréesemeénye lesz a kérforgalomnak a kérbefutasa, ami nem egy
nagy teljesitmény, de azt hiszi, elég latvanyos lesz. Ez lesz az az esemény, amikor
hivatalosan is atadjak a korforgalmat. Egy kis tlirelmet kér még utoljara az érintettektdl, mert
a korforgalmat erre a rovid idére le fogjak ismételten zarni. Szeretettel var mindenkit erre az
eseményre.
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28) Tisztségviseldi, bizottsagi eléterjesztések

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet tagjainak tovabbi kérdése, hozzaszolasa,
észrevétele, javaslata nincs.

Tarjani Istvan: Megkdszoni a részvételt, az tlést 19°*.-kor bezérja és a tovabbi napirendi
pontok targyalasara zart Ulést rendel el.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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