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NYILATKOZAT
Reagilis a képzémiivészeti lektoratus szakvéleményére a Trianon emlékmii cimii,
Biatorbagyra szant szobormiivemmel kapesolatban

Berncze Gabor, 8086 Felcsut, fo at 101/A
Tel: 06 70 292 36 88, e-mail: ignatyenko@freemail.hu

Ezen nyilatkozatomat Szakadati Laszl6 Ur kérésére bocsatom a Biatorbagyi Onkorményzat testiilete részére,
azzal a céllal, hogy vilagossa tegyem allasfoglaldsomat az ligyben.

A 2010 marcius 4-én tartott lektori miibirilaton elhangzott szakvéleménnyel a szobor anatémiajat és
kidolgozasat tekintve teljességgel egyetértek. Helyt adok a drapéria, fej-ardny, a gipszmodell kihagyasat
kifogésol6, és a piedeszta kimunkalasat illetd szakmai véleménynek, melyet kivalé miibiralatnak értekelek.

Magam is egyetértettem a kollégakkal azt illetden, hogy nem javallatos a gipsz modell elkészitését kihagyni.
Megjegyzem, a piedeszta egy dilettans segitdk altal készitett, egyszeriisitett munka, mely csupén a szobor
ideiglenes bemutatasahoz valo, és nem azonos a majdanival.

A miivem szellemi oldalira adott kritikat teljesen alaptalannak talilom. Felhivom a figyelmet arra, hogy
azokat a szobormiiveket, melyeket a lektoratus jovéhagy és javasol, gyakran szivbdl gyiiloli a kdztnseg, €s
ugyanez forditva is igaz. Ez a jelenség sokat sejtet.

Szamomra primitiv, hogy kegyszobornak titulaljak a miivemet. En is mondhatndm Mata Attila szobraira,
hogy agressziv vasrakds, vagy Baraz Tamdséra, hogy kiiiresedett Kandinszkij. Ezek nem szakmai kérdések,
inkébb szubjektivitasok, ezért ezeket elutasitom.

A klassziciz4l6 elemeknek a kortérs épitészetben és szobraszatban az én latismodom szerint nem csak hogy
létjogosultsaga van, de gy hiszem, nagy jovoje is lesz a divatos minimalista tendenciak mellett. Erzésem szerint
mindez része a ma zajlé paradigmavaltdsnak, mely a liberalisbol a nemzeti felé fordul vissza, a modernitisbol
pedig a klasszikus, a megnyugvas felé valé visszafordulast jelenti. Wehner Tibor miivészettorténész Ur és sok
kortarsa igy hét fel sem érheti ésszel az én szobraszatomat, mivel ¢k szerves részei a mai posztmodern
akadémizmusnak. Ok még a bauhaus eml6kon nevelkedett modernista generaciohoz tartoznak, mely ma meg épp
a viragkorat éli, és b6 utanpdtlassal is bir.

Nyiltan birélom azt, hogy posztmodern irdnyban elfogult akadémista miivészettorténészek akarjak eldonteni a
koézonség helyett, hogy milyen szobormiivek és épiiletek legyenek az emberek szeme el6tt nap mint nap. Egyes
miiveket rakényszeritenek a kozonségre, masokat végtelentil lehiznak: Nem szentirds tehat a stflus kritika.

Ugyanakkor, mint azt mar hangstlyoztam, a szakmai kritikanak helyt adok, sét éles latasu, egyenes és kemény
véleménynek tartom. Kiilon kiemelem Illyés Antal remek észrevételeit. Amennyiben lehetOségem nyilhat ra,
kész vagyok ingyen elkésziteni normalis koriilmények kozott a szobrot agyagbol, amennyiben azt kobe
képidztatjak. (Az agyagot nagyon nehéz kicsit is elrontani, mert kénnyen korrigalhato)

A felsorolt kifogasok helytalléak tehat, mindazonaltal tovabbra is vallalhaténak tartom a mivemet, olyan
hibakat nem latok rajta, ami miatt kiilsndsebben szégyenkeznem kellene, s6t igazén kezet raznck azzal a
kollegammal, aki ezt utdnam tudnd csinlni. Mert azt is meg kell jegyeznem, hogy a tisztelt milvész tarsadalom
teternes része sajnos eleve képtelen élethi alakok megformalasara. Még agyagbol sem, nemhogy rogton kobél,
és bizony ennyire sem bir a tehetség aldésaval, mint személyem. Napjainkban inkabb divatosabbak és
kényelmesebbek a kortars minimalista irdnyzatok. Es persze a kritika.

Onkritika:

Talzottan nagyra vettem a fejet. Tl magas a homlok. Alighanem le is veszek még beléle. A szem lehunyva
van, de inkabb kinyitom, mert félre lehet nézni, és igy valéban rettenetes, vak, ijeszt6, béna. A biblia belevig a
figura karjaba. A 1abfej befejezetlen, elhanyagolt. A bojt viszont izgalmas részlet, semmi koze a nemiséghez, és
eszem agaban sincs hozzanyiilni. A kontraposzt lehetne erbsebb, mert igy bizonytalan, de ehhez mar nem
nytlok. Egy kicsit még dolgozom rajta, amennyit a ké enged, ha lekertil onnan.

Osszefoglalva tehdt, tovabbra is tisztelettel és szeretettel ajanlom ezt a szobrot, azzal a meg] egyzéssel, hogy
ha alkalmam nyflna rendes szakmai gyakorlat szerint elkésziteni agyagbdl, és ha rendes kemény mészkbbe
képidztatnak, akkor lenne igazén megfeleld, és ebben messzemenden egyetértek a szakbirélattal.

Amennyiben vita alakulna ki a kérdésben, tisztelettel javaslom, hogy rendezzenek lakossagi férumot,
szavazzon, dontson a k6zonség.
Tovabbra is tisztelettel és szeretettel: Bencze Gdbor
Felesit, 2010-03-12



