Biatorbagy Helyi Valasztasi Bizottsag
82/2024. (VI. 6.) szamu hatarozata

A Biatorbagyi Helyi Valasztasi Bizottsdga (a tovabbiakban: Bizottsag) Botos Miklos
maganszemély altal benyujtott kifogas targyaban az alabbi déntést hozza:

A Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkl elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll az tigyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkuli szervezet fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést
irdsban a Pest Varmegyei Teruleti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Biatorbagyi Helyi
Valasztasi Bizottsagnal lehet benyujtani (cim: 2051 Biatorbagy, Baross Gabor u. 2/a., email.
hivatal@biatorbagy.hu ). A fellebbezést Ugy kell benyujtani, hogy a megtamadott hatarozat
2024. junius 9. napja 16.00 o6raig megérkezzen. A fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkérben hozott hatarozata ellen lehet
benydujtani. A fellebbezésnek tartalmazni kell a valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi. XXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti jogalapjat, a fellebbezes
benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), és — ha lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai
értesitési cimét, a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha kllféldén elg,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, illetve a jel6l
szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

Indokolas

Botos Miklés maganszemély, 2024. junius 4-én 15 déra 55 perckor elektronikus levélben
kifogast nyujtott be a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A kifogast tevd eléadta, hogy néhany napja lakohelytk, a Karinthy Frigyes utca 12 szammal
szemben és a varos tébb pontjan megjelent egy valasztasi plakat, Molnar Tibor neveével.

A plakat szerint 6 a ,Szolidaritas" képviseld jeldltje, de a Tisza part szlogenje és Magyar Péter
emlitése, kihasznalva a népszeriiséglket, véleménye szerint a valasztok megtévesztésére
alkalmas és hivatott, ezért sérti a valasztasok tisztasagat.

A Bizottsag el6szor is megvizsgalta, a kifogas megfelel-e a valasztasi eljarasrél szo6l6 2013.
évi XXXVI. térvényben foglaltaknak.

A Ve. 208. §-a kimondja, hogy kifogast a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a valasztas
és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyltt: jogszabalysértes)
hivatkozassal a kdézponti névjegyzékben szereplé valasztépolgar, jeldlt, jelold szervezet,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet
nyujthat be. A Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogast az arra jogosult személy nyujtotta be
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozva.

A EU Parlament tagjainak, tovabba a polgarmesterek és énkormanyzati képvisel6k 2024. évi
altalanos valasztasan a kdzos eljaras miatt alkalmazandoé Ve. 345.§ (1) bekezdés b) pontja
értelmében ‘a helyi valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrol, amely kizarélag az
egyeni listas, az egyéni valasztokerileti, a kompenzacios listas, a telepulési nemzetiségi vagy



a polgarmester-valasztashoz kapcsolodik. Mindezek alapjan a Bizottsag a kifogas targyaban
megallapitotta hataskorét.

A kifogas benyujtasanak hataridejérél a Ve 209. §- a rendelkezik az alabbiak szerint:

(1) A kifogast ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés
elkévetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskérrel és
illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység
fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

(3) Nyomtatott sajtotermék esetén a jogszabalysértés elkdvetésének idépontja a sajtotermék
megjelenésének napja.

Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok.

A Ve. 215. § c) pontja értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani,
amennyiben a kifogas nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat. Tekintettel
arra, hogy a benyujtott kifogads nem tartalmazza a benyUjté természetes személy személyi
azonositojat, a jogszabalysértés bizonyitékait, valamint a jogszabalysértés megjel6lését, ezen
indokok alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag a kérelmet minden tovabbi érdemi vizsgalat nélkil
elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 43.§-an, a 212. §-an, 214-220.§-ain alapul, a jogorvoslati jog a Ve. 221.§,
223-225.§, valamint 345.§ (2) bekezdés b) pontjan alapul.

Biatorbagy, 2024. junius 6.

HVB Elnéke



