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Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testilletének Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsaga 2025. marcius 05. napjan, 15:00 6rakor a Varoshazan megtartott munkaterven
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Jelen vannak:

Mohacsy Istvan bizottsag elndke

Ulicza Maté bizottsag tagja

Herhalt-Nagy Roébert bizottsag tagja

Bakati Gabor bizottsag tagja

Kelemen Péter bizottsag tagja

Tuske Emil alpolgarmester

Loszman Levente képviseld, Kozjoléti Bizottsag elndke

Hatar Agnes képviseld, kdrnyezetvédelmi tanacsnok

Repcsik David képviseld, kultertletekért felelds tanacsnok

Dobi Janos képviseld

dr. Kassai Annamaria jegyz6

Czuczor Orsolya pénzligyi osztalyvezetd

Miklés Krisztina szervezési osztalyvezetd

Kiss Adam Szabolcs kabineti irodavezet6

dr. Mitr6 Noémi adougyi osztalyvezetd

Vajk Agnes mb. varosgondnoksag vezet6

Regbs Zoltanné intézményvezetd, Biatorbagyi Golyafészek Boélcsdde
Uzonyi Edit intézményvezet6, Biatorbagyi Karikd Janos Kényvtar
Zink Olivia bizottsagi referens

Mohacsy Istvan: Tisztelettel készontétte a megjelenteket a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
munkaterven kivlli 0lésén. Megallapitotta, hogy a bizottsag 6t jelenlévé taggal
hatarozatképes, az Glést 15:04 6rakor megnyitotta. A jegyzékoényv hitelesitését Ulicza Maté
vallalta el. A kikdldétt napirendi javaslathoz moédositd inditvanyt kivan tenni, miszerint a
2024. évi Kkoltségvetési rendelet atvilagitasardl készult belsé ellenérzési jelentés
megtargyalasarol sz6l6, 1. szamu napirendet zart Glés helyett nyilt Gilés keretében targyalja a
bizottsag.

dr. Kassai Annmaria: A Mbotv. szabdlyozza azt, milyen esetekben lehet zart Ulést
elrendelnie a bizottsagnak. Abban az esetben, ha a gazdasagi érdekeit érinti, akkor
elrendelhet zart Glést. Nyilvanvaléan ez egy olyan kategéria, mely esetben nem kotelez6 zart
Ulést elrendelni. Azt gondolja, hogy a napirendet célszerlibb lenne zart Ulés keretében
targyalni, de a bizottsag tagjai fognak errél dénteni.



Mohacsy Istvan: Révid sziinetet rendelt el.
SZUNET (15:05-15:07)

Mohacsy Istvan: Mivel hozzaszélas, javaslat nem érkezett, szavazasra bocsatotta a
meghivéban szerepld napirend elfogadasat az éltala tett mdédosité inditvannyal kiegészitve,
miszerint a 2024. évi koltségvetési rendelet atvilagitasardl készult belsé ellendrzési jelentés
megtargyalasardl sz6l6, 1. szamu napirendet zart Ulés helyett nyilt Glés keretében targyalja a
bizottsag. Tehat aki igennel szavaz, a nyilt Glést tdmogatja.

Szavazas:

A bizottsag 4 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartézkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) az alabbi napirendet fogadta el:

Napirend:

1. A 2024. évi koltségvetési rendelet atvilagitasardl készilt belsd ellendrzesi jelentés
megtargyalasa
2. Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol

1) A 2024. évi koéltségvetési rendelet atvilagitasarol késziilt bels6 ellenérzési jelentés
megtargyalasa

A napirend nyilt (ilés keretében kerilt megtargyalasra a napirend elfogadasarol tértént
Szavazas eredményeképpen.

Bakati Gabor: Az anyaghoz kivan hozzaszolni és az azt kivalté okokhoz. Az anyaggal az a
probléma, hogy példaul az abban k6zélt szamoknak nincs meg a levezetése, tehat szamara,
aki nincs benne folyamataban ennek a dolognak, igazabdl néhany kijelentés a levegbben
l6g. Ezek kozll az egyik az, hogy példaul a hitelfelvétel nem volt szilkséges, majd utana a
kdvetkezd az, hogy tulajdonképpen anyagi kar nem érte az énkormanyzatot. Nos, ha nem
volt szilkséges a hitelfelvétel, akkor a kamatteher az mi? Ez az egyik kérdése. Ez a 6., illetve
8. oldalon talalhaté és ezen allitdsoknak hianyzik a levezetése. Azt gondolja, ha mar egy
" ilyen anyag elkészil, akkor ennél kicsit tényszeriibben kellett volna eléadni"ezt az' egész
térténetet. Masrészt meggy6zédése szerint az, hogy ez a helyzet el6allhatott, annak oka,
hogy nem volt megfeleld ellenérzés. Nem tudja, ez hogyan mikodik az énkormanyzat
esetében, hiszen az Uzleti életbdl jon. Az Uzleti életben az ilyen jelentéségli, milliardos
nagysagrend( dolgok esetén biztosan készul egy eléterjesztés, az elbterjesztésnek van egy
indoklasa arrél, hogy milyen terheket, kotelezettségeket, egyebeket jelent. Ha ez nincs
benne, akkor ez nem eléterjesztés. Azt gondolja, hogy ez nem egy j6 gyakorlat, ezt a jegyz6
asszonynak jelezte a multkor, hogy szeretné azt, hogyha valamiféle sztenderd sablon
kertlne kialakitasra az eléterjesztések tartalmi kévetelményeirdl. llyen médon egyébként a
dontési és hataskori lista kérdése is felmertl, merthogy ki déntétt arrdl, hogy ez az
dnkormanyzati 6nerd beallitasra kertlt, tehat kinek volt erre ekkora nagysagrendben
hataskére? Hol van az a hataskori lista, ami alapjan ezt barki megteheti, hogy az oda
bekeriil? Ezek olyan kérdések a multbol, ami a jelent nem kis mértékben befolyasolja, a jovot
pedig még inkabb, tehat ezt nem nevezné prudens mikddésnek semmiképpen. Ez két
dolgot vetit elére. Egyrészt aki tudta, nem szolt, masrészt aki informalni akart, annak nem
volt meg az informacidja. Tehat ez igy viszonylag egyszer(i képlet. Azt gondolja, hogy a mai
nappal be kellene fejezni az ilyen tipusu dolgokat. Visszatérve az el6zd pénzigyi bizottsagi
Ulésre, jelezte azt is, és altalanosan kérné azt, hogy az elbterjesztést az énkorméanyzat egy
nappal korabban kildje meg szamukra, hogy egyaltalan el tudjak olvasni. Amikor a pénzigyi



bizottsag kéri, hogy legyen egy pénzigyi kimutatas arrol, hogyan all az énkormanyzat, az ne
ugy legyen, hogy elétte két perccel kapjak meg, hiszen meg se tudjak nézni, még inkabb
nem tudjak megbeszélni. Ennek az esetnek a tanulsagaként pénzigyi bizottsagi tagként a
maga részérdl kéri, hogy - bar nem tudja, hogy a bizottsag ebben egyetért-e — szeretné latni
ezt a koltségvetés elkészilte elbtt és végigbeszélni a pénziigyi csapattal, hogy ennek milyen
kovetkezményei vannak, és hogyan all ¢ssze a dolog. Nem szeretne egyetlen pénzugyi
tervet sem ugy alairni, hogy nem tudja, mi van benne. Marpedig ezek alapjan nem lehet
tudni, hogy mi van a koéltségvetésben. Legalabbis biztonsaggal senki nem allithatja, hogy az
van benne, ami. Az, hogy csapatoknak kell megnézni, auditalni azt, hogy milyen allitasok
vannak ebben a koltségvetésben, meglatasa szerint nonszensz.

Mohacsy Istvan: A maga részérél azért gondolta, hogy érdemes ezt inkabb nyilt Glésként
targyalni, mert azt latja, hogy ezzel a koltségvetéssel kapcsolatban egyfajta politikai
boszorkanyuldézés kezdddott el, és azt a latszatot probalja kelteni a kézésségi médiaban a
varosvezetés, hogy pénzek tlintek el, nem volt atlathaté a koéltségvetés. Ezt nem tudja
elfogadni, tehat itt most gyakorlatilag ki lett ragadva a tavalyi koltségvetésbdl egy par sor, és
tulajdonképpen azok alapjan tesz ilyen allitast ez a kilsé szakérté. De miért ez a kilsé
szakértd kertlt megbizasra? Mi volt ennek a megbizasnak a targya? Miért nem a bizottsag
dontott rola? Miért nem lehetett megvalasztani, hogy ki végezze el ezt a tevékenységet?
Tehat tébb problémaja van ezzel az anyaggal, és a maga részérdl nem tudja ezt az anyagot
elfogadni, és meglatasa szerint j6 az, ha ezt a nyilvanossag megismeri.

Bakati Gabor: Nyilvan ez is egy vélemény, és az is egy vélemény, amit 6k latnak ebben a
koltségvetésben. Megkérdezte, hogy a 2025. évi koltségvetésben a kapott dij
kezességvallalasért és garanciavallalasért soron szereplé 932 millié forint mire vonatkozik?
Nyilvan van min vitatkozni, de annyit mond - bizonyos értelemben feledve azt, hogy mi volt a
mult -, hogy ezt rendbe kell tenni. A maga részérdl biztos, hogy nem politikai tlddztetés és
egyéb alakitja a véleményét, hanem az, hogy azt latja, hogy ez igy nincs rendben, nem
konzisztens. A maga részér6l azt gondolja, hogy most van az a pillanat, amikor ezt az egész
gyakorlatot, beleértve az informalasukat, de azt is, hogyan allnak el6 az anyagok, ezt be
kellene fejezni, legjobb szakmai hozzaértése és véleménye szerint, mindenfajta egyéb
szinezettél mentesen.

Herhalt-Nagy Robert: Arra szeretne reagalni, hogy az elnék ur azt mondta, hogy egy
kiragadott sorrél van szé. Kiemelte, hogy ez a sor 1,5 milliard forintot érint, tehat ez egy nagy
Osszeg. Masrészt az a kérdés merdilt fel az elnék Ur részérél, hogy miért nem a bizottsag
vizsgalta ezt az egészet? Pontosan azért, hogy ne legyen elfogult és ne legyen politikai
fennhangja az egésznek. Egy kiilsé, pécsi cég végezte el ezt a vizsgalatot, hogy még a
gyanuja se meriljon fel annak, hogy ez egy politikai boszorkanyuldézés.

Mohacsy Istvan: Lehet, hogy félreérthetd volt, ahogy fogalmazott. Azt hianyolja, hogy miért
nem tébb cég kozul valasztotta ki a bizottsag azt, hogy ki végezze el ezt a tevékenységet, ha
mar ez a kérdéskdr ennyire kardinalis.

Ulicza Maté: Erdeklédott, van-e konkrét javaslat Mohacsy Istvan részérél, akar a céggel
kapcsolatban? Elfogadhaté-e szamara, ha a kérdések megvalaszolasra kerllnek, vagy van-e
olyan javaslata, ami valtoztatasra iranyul, akar tobb céget kér fel egy ilyen vizsgalatra vagy
mas egyéb?

Mohacsy Istvan: Konkrét javaslata ezzel kapcsolatban nincs. Magat ezt a vizsgalatot nem
tudja elfogadni. Meglatasa szerint ez el lett kapkodva, és az allitasok is hibasak. Ez a
véleménye. Tehat konkrét javaslata nincs, és az ebbéli allaspontjat nemmel fogja jelezni a
szavazas soran.



Herhalt-Nagy Robert: Annyit szeretne hozzatenni, hogy egy koényvvizsgalé cégnek
valdszin(ileg van jogi feleléssége abban, hogy milyen megallapitasokat tesz. Jelen esetben a
Jambriella Kft-rél van szo6, de lehetne barmely mas kényvvizsgald cég is, hogyha megfeleld
jogosultsagokkal rendelkezik. Azt gondolja, hogy a végkifejletet tekintve teljesen mindegy, ki
vizsgalja. Hangsulyozza, hogy a hivatal célja az volt, - de nyilvan ezt a jegyz0 asszony tudja
megmondani - hogy egy kilsé cég végezze ezt a vizsgalatot.

dr. Kassai Annamaria: Pontositotta, hogy ez nem koényvvizsgalé cég, hanem egy bels6
ellendrzést végz6 cég. Egyrészt az idétényezét is figyelembe kell venni, masrészt ez egy
olyan szolgaltatas, amire a beszerzési szabalyzat szerint nem kell hdrom arajanlatot kérni.
Mindenképpen térekedtek arra, hogy ne a sajat belsé ellendér végezze a vizsgalatot. Nyilvan
azt is meg lehetett volna tenni, de kifejezetten az volt a Polgarmester Gr kérése feleé, hogy
egy kils6é szakérté céget keressen. Az idéfaktornak abban van szerepe, hogy marcius 15-ig
a képvisel6-testiiletnek el kell fogadnia a 2025. évi kéltségvetést, és ez levételre kerdlt a mult
héten a pénziigyi bizottsag és a képviselé-testiilet Glésérdl is azért, hogy elbtte ez a vizsgalat
lefolytatodjon. Tehat nem tudtak ennél tovabb hizni az idét, illetve tébb céget megkeresni.

Hatar Agnes: Elmondta, hogy a polgarmester johiszemii és jéindulatli, semmi rosszat nem
mond, és senki nem terjeszti, hogy politikai boszorkanytldoztetés kezdddik a kdzdsségi
oldalakon. Olyan szépen, tisztan volt elmondva, hogy felkérte a jegyzd asszonyt, hogy kérjen
fel egy fuggetlen vizsgald belsé ellendrt. Ebben semmi politika nincs, és tényleg senki sem
akar visszamutogatni, illetve hibaztatni.

Dobi Janos: Jelezte, hogy nem kapta meg a napirendhez kapcsolédé anyagot, ezért nem
tudja, hogy mirél szdl a dolog. Bar az eléterjesztést nem latta, elmondta, hogy egy ilyen
vizsgalatot nem az utolsé percben kellett volna elinditani, hanem oktéberben, novemberben,
vagy adott esetben junius utan. Ebben az anyagban a szamok valészindleg helytalléak, mert
valaki vallalta érte a felelésséget. Mindenki tévedhet. Nyilvan ki lehet javitani, rendbe lehet
hozni. Nyilvan azért vannak itt ebben a bizottsagban, hogy helyre tegyék a dolgokat. Nem
tudja elképzelni, hogyan fogja a képvisel6-testiilet fél 6ra mulva elfogadni a kéltségveteést,
amikor itt ilyen dilemmak, problémak vannak. Tiz nappal ezelétt irt egy keérést, hogy
tajékoztassak egymast, mint képviselék, hogy tulajdonképpen mit tartalmaz ez a
koltségvetés. Kérte a bizottsag elnokétdl, hogy valamit réviden talaljon ki, hogy ez a
koltségvetés minél hamarabb elkészuljén marcius 15-ig és ehhez egyeztetésre van szlkség.
Meglatasa szerint még nincsenek késésben, van még tiz nap arra, hogy meg tudjak oldani a
problémat.

dr. Kassai Annamaria: Nem véletlentl nem kerUlt kiktldésre. Két kilonbdzd napirendrél
van szd. A 2024. évi kéltségvetés vizsgalata eredetileg zart ulésre volt javasolva és csak a
pénzigyi bizottsag elé kerilt beterjesztésre, a képvisel6-testilet elé nem, ezért csak a
bizottsagi tagok kaptak az elbterjesztésbdl. A 2025. évi koltségvetésrél szold masik
napirendet a pénzligyi bizottsdg is targyalja, azt kdvetéen pedig egyedili napirendként a
képvisel6-testilet. Tehat nem tortént tévedés, két kuldnb6z6 témardl van szé.

Ulicza Maté: Ot perc sziinetet kért.
Mohacsy Istvan: Roévid szlinetet rendelt el.
SZUNET (15:25-15:30)

Mohéacsy Istvan: A rovid sziinetet kdvetéen Ulicza Maténak adta meg a szot.



Ulicza Maté: Alapvetéen szeretné 6sszegezni azt, hogy mit allapit meg ez a vizsgalat, illetve
mi volt a célja ennek a vizsgalatnak. Arra lett kérve ez a vizsgalat, hogy megvizsgalja a 2024.
évi kéltségvetési szamokat. A vizsgalatnak az volt a célja, hogy megnézze azt, hogy minden
rendelkezésre all6 6sszeg megvolt-e 2024-ben a projektek végrehajtasahoz, és ezek a sorok
hogyan tukrézték a valosagot. Mar volt egy hitelfelvételi opcid és a korabbi években is azt
lattak, hogy a Forras utcai 6vodara és bolcsédére ezek az 6sszegek megvannak,
ugyanakkor az idei évi koltségvetésben azt lattak, hogy fel kell hasznalni ezt a hitelkeretet,
igy ennek a vizsgalatara lett ez az ellendérzés megkérve. Tényszerlien azt lehetett latni, hogy
volt olyan 6sszeg, 1,9 milliard forint, ami a tavalyi koéltségvetésben szerepelt, tehat volt
fedezet a kivitelezésre, de a 2025-6s koltségvetésben ez a rész mar nem szerepelt, és ezt
szerették volna kideriteni, hogy ez megvan vagy nincs meg. Semmilyen egyéb uldéztetési
funkcidja nem volt ennek a vizsgalatnak, és nem is erre tért ki a vizsgalat, hanem annak
tisztazasara, hogy ezek a sorok rendben voltak-e, ott volt-e vagy nem volt ott. Ennyirél szélt
a vizsgalat. Jelen pillanatban azt latjak, hogy a hitel felvétele és annak visszafizetése
neheziti és negativan befolyasolja a 2025-t61 kezd6dd beruhazasokat, fejlesztéseket
mindamellett, hogy maga a projekt egy kicsit olcsébb lett a kezdeti célszamokhoz képest,
mégis fel kell sajnos hasznalni ezt a hitelt. Osszességében ez errdl szolt.

Mohacsy Istvan: Tekintettel arra, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem mertlt fel, a vitat
lezarta és szavazasra bocsatotta a targyban készlt hatarozati javaslat elfogadasat.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiletének Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsaga —
3 igen, 2 ellenszavazat, 0 tartézkodas mellett (5 fé képvisel6 volt jelen a szavazaskor,
Mohacsy Istvan bizottsagi eln6k nemmel szavazott) — a kvetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos (")n!gorményzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
49/2025. (lll. 05.) hatarozata

A 2024. évi koltségvetési rendelet atvilagitasardl késziilt belsé ellenérzési jelentés
megtargyalasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga
megtargyalta a 2024. évi koltségvetési rendelet atvilagitasardl készilt belsé ellendrzési
jelentést, és az alabbi dontéseket hozza:

1. Tudomasul veszi a bels6 ellendérzési jelentés megallapitasait.

2. Felkéri a Jegyzét, hogy a belsé ellendrzési jelentés megallapitasai alapjan
jogszabalyi kotelezettségének eleget téve tegye meg a szilkséges jogi |épéseket, és
ismeretlen tettes ellen tegyen feljelentést az illetékes hatésagnal.

Felels: Polgarmester, Jegyz6
Hataridé: 2025. marcius 15.
Végrehaijtasért felelés: Jegyz6, Pénzligyi Osztaly

2) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl

Czuczor Orsolya: Jelezte, hogy a Kozjoléti Bizottsag javasolta a Hild pince
allapotfelmérésére, allagmegoévasra 10 millié Ft, illetve az értékkataszteri felmérésre 5 millié



Ft beépitését a 2025. évi koltségvetésbe. Forrast a feladatokhoz nem jelolt meg, ezt a
pénzigyi bizottsag feladatkérébe utalta.

Ulicza Maté: Jelen pillanatban nem tudna olyan javaslatot tenni, honnan tudna a bizottsag a
Kozjoléti Bizottsag javaslatara forrast felszabaditani. Meg kell nézni azt, hol lehet egy kicsit
sporolni, illetve kételezd egyensulyban tartani a kéltségvetés bevételi és kiadasi egyenlegét,
tehat ahhoz valahonnan el kellene venni. Sajnos a tartalékkeret igy is alacsonyabb, mint
amire szamitottak. Osszességében a koltségvetéssel kapcsolatban néhany javaslatot
szeretne tenni. Egyrészt az Egészséges Biatorbagyért Programra dsszesen 22,5 millio Ft
keretdsszeg all rendelkezésre, az Egészséghaz a tervezetében kézel 21 millio Ft-ot keért,
melybél meg tudja valdsitani az 6sszes szilkséges programot, amit az elézé években is
tervezett. Ezért szeretné kérni, hogy a két 6sszeg kulonbsége, azaz 1,5 millié Ft kerdljon
atcsoportositasra az altalanos tartalékkeret javara. Masrészt a miikédeési célu céltartalékok
kdz6tt az ukrajnai humanitarius tamogatasi keretben 10 millié Ft szerepelt az eredeti
koltségvetési tervezetben. A korabbi képviselé-testuleti tlésen 6 milli6 Ft tamogatas lett
elfogadva a testvérvarosunk részére, igy szeretné, ha a fennmaradd 4 millié Ft szintén
atcsoportositasra keriilne az altalanos tartalékkeretbe. Kiemelte, ez nem azt jelenti, hogy az
onkormanyzat a tovabbiakban nem biztositia tdmogatasarél a testvérvarost, illetve
Karpataljat, csak alapvetéen az anyag megcimkézésérél van sz6. Harmadrészt az
dnkormanyzatnak két gazdasagi tarsasaga van, a Biatorbagyi Kézosségi Média Kit., a
Viadukt Sport Kft., melyek miikodése folyamatosan felllvizsgalat alatt all. A Viadukt Kift.
jelezte, hogy segitséget kérnek az o6nkormanyzattél szponzorok felkutatasaban. Jelen
pillanatban a szponzori tAmogatas éves szinten 1,2 millié Ft bevételt hoz a kft-nek €s nagyon
szeretné, ha ez erésédne. Javasolja, hogy mind a Viadukt Sport Kft., mind a Biatorbagyi
Kozosségi Média Kft. esetében a tamogatasi 6sszeg egységesen 120-120 millié Ft-ban
keruljon megallapitasra az idei évre, tovabba kéri, hogy egy mikodési céltartalék sor kertljon
létrehozasra ezekre. Szeretné, ha a gazdasagi tarsasagok az Uzleti tervet mind
reklambevétellel, mind pedig szponzori pénzekkel toltenék fel. Természetesen nem azt
szeretné, hogy ne mikodjenek jol ezek a cégek, de a hatékonysagon mindenképpen kellene
javitani és azt megcélozni, hogy ezeket egyéb bevételi forrasbdl tudjak megteremteni. Az
dnkormanyzat intézményei esetében javasolja, hogy idei évben maximum 10 szazalékkal
haladja meg a tavalyi tényfelhasznalast. Az onnan elkllonitett maradek Osszeget
természetesen egy intézményi mlkodési céltartalék keretsorra javasolja athelyezni. A
hatékonysagot kell névelni, a 10 szazalékos inflaci6 még mindig jelentésnek mondhato, nem
varhaté jelen pillanatban a magyar gazdasagban, hogy ennyit novekszik, illetve reméli, ebbe
a bérndvekedés is bele fog férni.

Czuczor Orsolya: Javasolta, hogy Ulicza Maté onkormanyzati intézményekre vonatkozé
inditvanya kizardlag a dologi kiadasokra terjedjen ki, mert a személyi juttatasok a kdzponti
kormanyzati intézkedésbdl eredé bérnévekményt tartalmazzak, ami példaul a pedagégusok
esetében tébb mint 20 szazalék, és abban az esetben nem tudjak betartani a jogszabalyi
el6éirasokat.

Ulicza Maté: Megkdszonte a kiegészitést. Javasolta, hogy az énkormanyzati intézmények
dologi kiadasaira elkillonitett 6sszeg ne haladja meg az el6z6 év tényfelhasznalasanak 110
szazalékat. Ezt most igy nem tudja szamszerUsiteni, viszont a kilénbézet 6sszege kerlljon
atcsoportositasra egy intézményi céltartalék keretbe.

Herhalt-Nagy Robert: Ami szamara hianyzik a koltségvetésbél, az az allami elvonasok
tovabbi 6sszege, egészen konkrétan a helyi iparlizési adéra vonatkoz6an, ami nem szerepel
ebben a koltségvetésben és varhatéan valamikor ismertté valik.

Czuczor Orsolya: Szerepel a kéltségvetésben az 6nkormanyzat dologi kiadasok soran, mert
az tartalmazza a térvény altal eldirt befizetéseket. A koltségvetés készitésekor 280 millio



forinttal kerllt betervezésre, ezt a masik két bizottsag tlésén el is mondta, ugyhogy elnézést
kér, hogy erre nem hivta fel kiilon a figyelmet.

Herhalt-Nagy Robert: Azt szerette volna javasolni, hogy ez valamilyen nagysagrendben
kerlljon szerepeltetésre a koltségvetésben, de akkor ezek szerint ez mar megtalalhatéd
benne. Nyilvanvaléan ez azt jelenti, hogy a koltségvetést Ujra kell féstini, amikor véglegesek
lesznek ezek az 6sszegek.

Mohacsy Istvan: Tekintettel arra, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem mertlt fel, a vitat
lezarta és szavazasra bocsatotta Ulicza Maté elsé moddositd javaslatat, miszerint az
Egészseges Biatorbagyért Program 22.500.000,- Ft keretésszegébédl 1.500.000,- Ft kerlljon
atcsoportositasra az Altalanos tartalékkeret j javara.

Szavazas:

A bizottsdg 4 igen szavazattal és 1 tartézkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) tamogatta, hogy az Egészséges Biatorbagyért Program keretésszege
22.500.000,- Ft helyett 21.000.000,- Ft-ban kerilljsn meghatarozasra, egyuttal az Altalanos
tartalékkeret kertljon megemelésre 1.500.000,- Ft-tal.

Mohacsy Istvan: Masodjara szavazasra bocsatotta Ulicza Maté azon javaslatat, miszerint
az Ukrajnai humanitarius tamogatasi keretbdl 4.000.000,- Ft kertljon atcsoportositasra az
altalanos tartalékkeret javara.

Szavazas:

A bizottsag 4 igen szavazattal és 1 tartézkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) tamogatta, hogy a MuUkodési célu céltartalékok koézott talalhaté Ukrajnai
humanitarius tamogatasi keretbdl 4.000.000,- Ft keriiljon atcsoportositasra az Altalanos
tartalékkeret javara.

Mohacsy Istvan: Harmadjara szavazasra bocsatotta Ulicza Maté azon modosité javaslatat,
miszerint a Viadukt Sport Nonprofit Kft részére nyudjtandé miikodési céli pénzeszkoz atadas
Osszege 154.325.000,- Ft helyett 120.000.000,- Ft-ra, a Biatorbagyi Kozdsségi
Médiaszolgaltatd Kft. részére nyljtandd miikodési céli pénzeszkéz atadas Osszege
141.963.742,- Ft helyett 120.000.000,- Ft-ra cstkkenjen, és a kulénbdzetek Gsszegével
keruljon Iétrehozasra egy miikodési céltartalék ezen feladatokra.

Szavazas:

A bizottsag 4 igen szavazattal és 1 tartézkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) tamogatta, hogy a Viadukt Sport Nonprofit Kft. részére nyujtandd
154.325.000,- Ft mdkodési célu pénzeszkdz atadas 6sszege 120.000.000,- Ft-ban kertljén
meghatarozasra, tovabba a Biatorbagyi K6zésségi Média Szolgaltaté Nonprofit Kft. részére
nyujtandé 141.963.742,- Ft m(kodési céli pénzeszkdéz atadas Osszege szintén
120.000.000,- Ft-ban keriljén meghatarozasra, egyuttal a kulonbozet Gsszegével, tehat
56.288.742,- Ft keretdsszeggel kerlljon létrehozasra egy mikodési céltartalék ezen
feladatokra.

Mohacsy Istvan: Negyedikként szavazasra bocsatotta Ulicza Maté azon modosito
javaslatat, miszerint az dnkormanyzati intézmények dologi kiadasai ne haladjak meg a 2024.
evi tényleges dologi kiadasok 110%-at, és az igy felszabaduld O6sszeg keriljén
atcsoportositasra egy intézményi miikodési céltartalék keretsorra.

Szavazas:
A Dbizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
tamogatta, hogy az intézményi dologi kiadasokra elkllonitett 6sszeg ne haladja meg az



elézd évi tényleges felhasznalas 110%-at és a kulénbozet ésszege kerlljon athelyezesre
intézményi mikodési célu céltartalékba.

Czuczor Orsolya: Jelezte, hogy a pénzugyi bizottsagnak a rendelettervezet elfogadasa
mellé egy kilén hatarozatot is kell hoznia, amelynek az a szévege, hogy Biatorbagy Varos
Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsaga megtargyalta a
Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl és annak indoklasardl sz6lé
eléterjesztést és a Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi kéltségvetésérdl széld
rendelettervezetet elfogadasra ajanlja a Képvisel6-testilet felé. Ezen hatarozat meglétét az
allamhaztartasi torvény irja eld.

Mohacsy Istvan: Szavazasra bocsatotta a 2025. évi kéltségvetésrdl sz6l6 rendelettervezet
elfogadasat a bizottsag altal elfogadott modosité javaslatokkal kiegészitve.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testilletének Pénzugyi és Ugyrendi Bizottsaga -
3 igen, 0 ellenszavazat és 2 tartdzkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) -
az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos bn_l_(orményzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
50/2025. (lll. 05.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi kéltségvetésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilletének Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsaga
megtargyalta a Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetéserdl és annak
indoklasardl széld elbterjesztést és a Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi
koltségvetésérél szold rendelettervezetet elfogadasra ajanlja a képviselé-testilet fele az
alabbi médosité javaslatokkal kiegészitve:

A Bizottsag javasolja a Képviselo-testlletnek, hogy az Egészséges Biatorbagyért
Program keretosszege 22.500.000,- Ft helyett 21.000.000,- Ft-ban kerdljon
meghatarozasra, egyuttal az Altalanos tartalékkeret keriiljon megemelésre 1.500.000,-
Ft-tal.

- A Bizottsag javasolja a Képviseld-testlletnek, hogy a Miikddési célu céltartalekok kdzott
talalhatd Ukrajnai humanitarius tadmogatasi keretbdl 4.000.000,- Ft kerGljon
atcsoportositasra az Altalanos tartalékkeret javara.

- A Bizottsag javasolja a Képviseld-testuletnek, hogy a Viadukt Sport Nonprofit Kft. részére
nyljtandé 154.325.000,- Ft miikodési célu pénzeszkoz atadas 6sszege 120.000.000,- Ft-
ban kerllljdn meghatarozasra, tovabba a Biatorbagyi Koézdsségi Média Szolgaltato
Nonprofit Kft. részére nyljtando 141.963.742,- Ft m(ikédési céli pénzeszkéz atadas
dsszege szintén 120.000.000,- Ft-ban keruljon meghatarozasra. Egyuttal a kilonbozet
dsszegével, tehat 56.288.742,- Ft keretosszeggel kerlljon létrehozasra egy mikddési
céltartalék ezen feladatokra.

- A Bizottsag javasolja a Képvisel6-testuletnek, hogy az intézményi dologi kiadasokra

elkilénitett 6sszeg ne haladja meg az eléz6 évi tényleges felhasznalas 110%-at. A

kulénbdzet dsszege keriiljon athelyezésre intézményi miikddési célu céltartalékba.

Mohacsy Istvan: Végul szavazasra bocsatotta a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag irdsos
ajanlasat a koltségvetés elfogadasara vonatkozoan, a jogszabalyi eldirdsoknak eleget téve,
a Pénzlgyi osztalyvezet6 altal ismertetett széveg szerint.



Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testilletének Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsaga -
4 igen, 0O ellenszavazat és 1 tartézkodas mellett (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) -
az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos (")n}gorményzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
51/2025. (lll. 05.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiletének Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsaga
megtargyalta a Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl és annak
indoklasardl szold eléterjesztést és a Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2025. évi
koltségvetéserdl szold rendelettervezetet elfogadasra ajanlja a képviseld-testilet felé.

Mohacsy Istvan: Tekintettel arra, hogy tovabbi észrevétel, hozzaszélas nem mertlt fel,
megkdszdnte a résztvevék munkajat, a bizottsag nyilt Ulését 15:48 6rakor berekesztette.

Ulicza Maté
bizottsagi tag

Mohacsy Ist‘vén
bizottsaghelndk







