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Iktatdszam: Sz-100-13 /2016. Ugyintézé: Pénzesné Szép Anna

JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2016. augusztus 23-an, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott rendkivdli

ulésérél.

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszlé alpolgarmester

Varga Laszl6 alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyzb

Barabas Jozsef képviseld

Bodorkos Adam képviseld (17*° ératol)

Kecskés Laszlo képviseld

Loth Gyula képviseld

Molnar Tibor képvisel6

Nanasi Tamas képviseld

Soélyomvari Béla képviseld

Talas-Tamassy Richard képviseld

Bérces Laszlo beruhazasi osztalyvezetd

Abraham Ferencné Biai Reformatus Altalanos Iskola igazgatoja
Dér Tamas MATHS Forrasszervezé Kit. (palyazatiré projekt manager)
dr. Cserniczky Tamas Viadukt SE elndke

Pénzes Laszlo c.rftzls., a Koérzeti Megbizotti Szolgalat vezetbje
Mester Laszl6 kommunikacios tanacsado, felvételrdgzitd
Pénzesné Szép Anna jegyz6kodnyvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Kdszdnti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képviseld-testilet 9 fével
hatarozatképes, az ilést 17'® érakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivotol eltéréen. Javasolja az 1. és 2. napirendi pont felcserélését amiatt, mert most be
van installalva a bemutato, hogy le tudjak vetiteni és utana a 2. napirend valdszinileg tovabb
fog tartani, mint az elsé és ne nehezitsék az életiket ennek a bemutaténak a megtartasaval.

Léth Gyula: Napirendi pontként kéri felvenni a tegnapi napon kapott, Mullner Zoltan altal
kuldott level kilon napirendi pontként torténd megvitatasat.

Tarjani Istvan: A napirend-modositéd javaslatot felteszi szavazasra.

Szavazas:

Léth Gyula képvisel6 napirend-médositéd javaslata — 3 igen, 3 ellenszavazat, 3 tartézkodas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget.

Tarjani Istvan: Az dltala tett modosito javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:



Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testilete — 7 igen, 1 ellenszavazat, 1
tartozkodas mellett (9 f& képviseld volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével —
a kévetkezd napirendet fogadja el:

Napirend:
1) Varosi jégcsarnok épitésérdl Il. — a sportfejlesztési program onrészének biztositasarol
2) Karinthy utcai iskola koruli forgalmi rend modositasarol

3) Biatorbagy, 8800/3 hrsz-u ingatlan egy része vételi ajanlatanak a modositasarol, az
adasvételi szerz6dés meghiusulasa esetén részleges kisajatitasarol

4) A Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Programban vald részvételrél II. -
ajandékozasi szerzddés elfogadasardl

5) Védéndi allashelyre beérkezett palyazat elbiralasa és az egészséguigyi alapellatasok
korzeteinek megallapitasarol sz6lo rendelet modositasa

6) Oktatasszervezési kérdésekr6l — Biatorbagy Varos o6nkormanyzat Képvisels-
testllete 174/2016. (VI. 30.) szamu hatarozatanak médositasardl

7) A Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany kérelme
8) A Lovas Barati Kor tamogatasi kérelme
9) A Nagydobronyi Reformatus Egyhazk6zség kérelmérél

10) Kdzbeszerzési eljaras kiirasa Biatorbagy, Szabadsag ut (8101. j. 6k. Gt - Gabor Aron
utca és Deak Ferenc utca kozott) Déli oldali parkolésav és a Majus 1. utcai
csatlakozas kiépitése targyaban

1) Varosi jégcsarnok épitésérél Il. — a sportfejlesztési program onrészének
biztositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A napirendet ezt megel6z8en a Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalta. Itt
van a palyazati projektet 6sszeallité cégnek a képviselbje, Dér Tamas, illetve a palyazatot
benyuijté Viadukt SE elndke. Ugy latja, az lenne a legpraktikusabb, ha egy révid ismertetd
elhangozna a jégpalyaval kapcsolatban és utana johetnének a kérdések, javaslatok, egyéb
észrevételek. Atadja a sz6t Dér Tamasnak.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Dér Tamas: A palyazatért és a finanszirozasért felel, illetve terelgeti a helyes irdnyba az
egész projektet. A prezentacid 5 perc lesz, ha kérdés van, akar kbézben is tegyék fel.
Lényege, hogy lassanak egy atfogo képet, hogy hogyan is fog kinézni, melyek az épitészeti
tervek, illetve mi az egész projektnek a célja. Ez a kdrnyék, ahol most vannak és az egész
Buda-kornyéki telepllésrendszer egyaltalan nem rendelkezik semmiféle jégpalyaval. Az
egész projekt oOtlete legel6szoér a szovetségben mertlt fel legelészoér, ugyanis, az elért
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sikerek, illetve az utanpotlas megallithatatlan fejlédése arra dsztdénzi a szdvetséget is, hogy
keressen partnereket ahhoz, hogy elindulhasson ennek a kérnyéknek a jégpalya fejlesztése
is. Azért regionalis utanképzd kbézpont, mert a teljes régiét képes lefedni, kdnnyen elérhetd
helyen vannak, a kdrnyezé falvakbdl és a telepulésrdl is kdnnyedén el lehet majd érni a
jégcsarnokot, de elsGsorban a telepulésrél és igy a telepllés életét nagyban meg fogja
valtoztatni olyan tekintetben, hogy nagyon sok plusz sportaktivitasi lehetéségik lesz, ami
eddig egyaltalan nem volt és csak és kizarodlag kozeli varosokban volt elérhetd, akar
Székesfehérvaron vagy Budapesten. A budapesti megkdzelitése a legkdzelebbi csarnoknak
elég gyatra, mert allandé dugdkon kell keresztilvergédnitik magukat. Egy jégcsarnok épitése
nemcsak arrél szél, hogy hokizni lehet rajta, hanem rengeteg mas jeges sportot lehet rajta
végezni és nemcsak sportolasra, hanem szorakozasra is alkalmas. A jég lefedésére pedig
alkalmas lehet masfajta rendezvények megtartasara is. Ez elssorban az Uzemeltetési
rentabilitds miatt fontos. Ez a palyazat 300 nézd befogadasara alkalmas nézétérrel
rendelkez® jégcsarnok megépitését tlzte ki célul, ami azért nagyon fontos, mert minimum
300 f6 kell ahhoz, hogy regionalis versenyeket meg lehessen rendezni, illetve egyéb olyan
rendezvényeket, amikhez l(ltetett ellatas szikséges. Ha megnézik ezt a tervet, maga a
kockarész, az a csarnokrész. A Napur Architect tervezte, akik elég nagy szakmai tudassal
rendelkeznek a sportlétesitmények tervezésében, illetve letették ezt a tervet, amely nagyon
elit egy hagyomanyos csarnoknak a tervétél, hiszen maga a teleknek az elhelyezkedése is
megszab egy iranyt, ami miatt az egész épuletkomplexumot egy erételjes, hosszu frontvonal
és egy beszikulé hatsé alakzattal lehetne jellemezni. M maga a telek inkabb haromszogre
hasonlit, de szerencsére elhelyezhet6 ra ez az épllet, ezzel az épulletnagysaggal egy elég
szép, nagy konyhaval és a bifével, ami rendezvények kiszolgalasara alkalmas, valamint arra
is alkalmas, hogy akar a kézétkeztetésre is nyujtson a megfeleld cégnek valé bérbeadassal,
ami megteremtheti az Uzemeltetés egy részének az alapjat. A projekt bekerulése jelen
pillanatban, a mai arakon, illetve kicsit elére vetitve, mert a koltségbecslé cég 2017-es
arakkal probalt kalkulalni, amit nagyon nehéz a jelenlegi gazdasagi helyzetben és nem az
inflacié miatt, hanem a sz(ikds kapacitdsok miatt nagyon nehéz megbecsulni. Bruttd 1
milliard 487 millié, amibe rengeteg allami pénz is van, ugy értve, hogy ennek legalabb 4%-at
az allamnak vissza kell fizetni. Ez egy brutté ésszeg, tehat AFA-val névelt 6sszeg. Ebbél az
Osszegbdl tobb mint 1 milliard forint a tarsasagi adobdl kivan finanszirozni a telepilés, illetve
az egesz projekt. Erre van most beadva az a palyazat, amihez kiegészitést irtak el6
szamukra. Jelen pillanatban a Nemzetgazdasagi Minisztériumon mar atment a teljes projekt.
Gyakorlatilag igent mondtak ra. Most az EMMI-nél dekkolnak a palyazatok, mert addig nem
fogjak helyben hagyni a szdvetségnek az 6sszes palyazatat, amig nem hianypétolnak. Két
hianypétlast kértek, egy tertletfejlesztési koncepciot, illetve egy énrész igazolast, amivel az
onkormanyzat igazolja az 6nrész rendelkezésére bocsatas, ami miatt most itt vannak. Ez az
onrész maximum 300 millio Ft lehet, amib8l 15 millié Ft-ot idén, 285 milli6 Ft-ot pedig a
kovetkezd évben kell rendelkezésre bocsatani. Annak ellenére, hogy kezdetben az egész
projekt 1 milliard Ft kornyéki Osszbekerllésre volt kalkuldlva, azt szeretné ezzel
kapcsolatban megjegyezni, hogy abban a kéltségkalkulaciéban nem volt még se az AFA
beleszamolva, se a 300 f6s nézdétér. Ha csak 100 fével névelik a nézbterét egy ekkora
épuletnek, az azt jelenti, hogy a teljes szerkezetét meg kell valtoztatni hosszaban és
széltében is és kb. 100-150 millié Ft-os tébbletndvekedést okoz plusz 100 f6 leiiltetése. igy
alakult ki ez a mostani szam. Ennek az onrész része 300 millio Ft. A kiegészit6 tamogatas
része pedig 146 millié Ft, amit tarsasagi adébdl szintén énrészként bele lehet szamitani. Ez
azért jo, mert nem kellett egy forinttal se megemelni az épulet megnagyobbitasa utan sem a
telepulés oOnrészeét, tehat marad 300 millio Ft. A tobbi az épuletrdl szdl. El tudja helyezni
térképen is, ha szeretnék, hogy pontosan hogyan néz ki felliinézetbdl az épllet elhelyezése
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térképszelvényen, illetve barmilyen finanszirozasi vagy egyéb kérdésre nagyon szivesen
valaszol. Uzemeltetési kérdésre Cserniczky Tamas fog tudni valaszolni.

Tarjani Istvan: A tervez6iroda a Liget Projektnek a tervezéje is, tehat j6 nevli tarsasag, ha
ez nem lett volna elég mindenki szamara.

Dér Tamas: A Liget Projekt az egyik legnagyobb nemzetkdzi kiirt palyazatat nyerték meg,
ami azért gyonyort eredmény, mert nemzetkozi palyazat volt, nagyon neves palyazokkal és
mind a szakmai, mind a kéz6nség zslri kitlintetését nyerték el és el is kezdték az ezzel
kapcsolatos munkakat és tervezik a muzeumot.

Szakadati Laszl6: A kovetkezb a kérdése. Egyrészt, az a TAO tamogatas, amely ugy van
megemlitve, hogy TAO tamogatasok 1 milliard 40 millié 998 ezer Ft milyen csatornan jon be?
Latjak, hogy a kiegészité tamogatast a Viadukt SE kapja meg a 146 milliét, az 6nkormanyzat
teszi hozza a 300 milli6t és az a kiegészité tamogatas milyen csatornan jon be?

Dér Tamas: Az is a Viadukt SE-en keresztil jon be.
Szakadati Laszl6: Tehat akkor a Viadukt SE-n durvan 1 milliard 150 millié Ft megy at?
Dér Tamas: Igen. A Viadukt SE-nek kell elszamolnia a végén a teljes beruhazassal.

Szakadati Laszlé: Masik kérdése, hogy emlitették mar a jovébeni mitargyukat érinti ez a
terulet. llyen a régi vasuti nyomvonal, amelyen esetleg egy kisvasut készulhet. Akkor ott van
a csapadékviz atvezetés az egykori Rynart teriiletekrél, amely gondokat okoz. At kell
tervezni, Uj nyomvonalat kell talalni, amely érinti valahol ezt a teriletet. A harmadik még nem
érkezett meg, de érkezni fog a Tépark felél egy szennyvizvezeték, aminek megint itt kell
atjénnie, ezen a tertleten. Ezeket valahol majd figyelembe kellene venni, mint kereteket,
amivel valamilyen médon szamolni kell, el kell 6ket helyezni. Van-e ezekkel kapcsolatban
mar valamilyen javaslatuk vagy elképzelésik?

Dér Tamas: A tarsasagi adohoz még annyit szeretne hozzatenni, hogy azért 1 milliard 150
millio Ft nagysagrendileg nagyon sok, de nagyon j6, el6rehaladott targyalasokat folytatnak
olyan nagy multinacionalis cégekkel, akiket meggy6ztek ennek a projektnek a helyességérél,
akik at is fogjak tudni ezt az 6sszeget vezettetni a NAV-on keresztil. A masik, amit kérdezett,
természetesen figyelembe kell venni az 6sszes ilyen szempontot. Ezek a szempontok jelen
pillanatban csak részben lettek figyelembe véve, hiszen nem tartanak ott az egész
projektnek a felallitasaban, hogy beszéljenek rola. Abban a pillanatban, ahogy ez a palyazat
pozitiv elbiralasra kertl és meglesz a hatarozat, abban a pillanatban sziikséges és koételez6
lellni ebben a témakorben és minden olyan jovébeni, kézmivel vagy barmilyen mas
elképzeléssel egyeztetni, ami a varosnak fontos. Most, az épllet ugy van elhelyezve, hogy a
mdgotte 1év terilletre, ami még szabadon marad, a késébbiekben elképzelheté egy uszoda,
ami azért jo kiegészitdje egy jégpalyanak, hiszen a jégpalya foloés héjébdl lehet flteni az
uszodat és gyakorlatilag a teljes energetikajat el lehet latni. Majdhogynem azt lehet mondani,
hogy nulla koltségfenntartasu létesitményrél lenne sz6. A személyi koltségek nyilvan ott is fel
fognak merulni. Az e mogott [évd terllet egy fas terllet, de nagyon leromlott allagu. Talan
nem fognak tiltakozni a koérnyezetvéddk, ha ott egy kis terlletrendezés térténik. Félig
elrohadt, kiszaradt novényzet van, de megprobalnak mindent megtenni azért, hogy a
jelenlegi névényzet megmaradjon és ne nyuljanak hozza, de amikor az uszoda megépdl,



akkor elképzelhetd, hogy hozza kell nyulni. A csapadékviz-elvezetést eld kell késziteni és
ugy kell az épliletet késziteni, hogy alkalmas legyen alatta vagy mellette valo elvezetésre. N

Szakadati Laszl6: Nyilvanval6 uszodardl van szé, nagy fesztavu térrél és ez megint abba az
iranyba viszi a biatorbagyi kozéplleteket, mint az eddigi mindegyiket, hogy ne legyen
hagyomanyos jellegl épllet. Lehet-e ebben valamilyen — betartva az adott korlatokat —
hagyomanytisztel6 motivummal gazdagitani ezt a most még latvanyterv szinten allé
alkotast?

Dér Tamas: Most még mindenre van lehetéség, akar az épllet festését hagyomanytisztel6
modon meg lehet oldani. Ha megnézik, jelen pillanatban a motivumok, festések a fantazia
szUlottei. Barmit lehet vellk csinalni, akar az épuletnek az oldalsé falaival is. Azt er6ltette,
amikor az épitészekkel atbeszélte az egész projektet, hogy nagyon sok zdld legyen,
beleolvadjon a zoéldbe. |de annyi zdldfalat lehet elhelyezni, amennyit az ember még
esztétikusnak tart. A teteje is flvesitett, bokrositott tet6, ami csak egy vékony foldréteget tud
csak elbirni, de amit oda lehet telepiteni, azt telepitenék. Az 6sszes tdbbi elem cserélhetd,
atgondolhatd, hogy hagyomanyérzé legyen és a teleplilésnek megfeleljen.

Loth Gyula: Alapvetéen nagyon jok a tervek és nagyon szimpatikus az anyag. Az
uzemeltetést nem igazan érti. Ahogy a bizottsagi ulésen is elhangzott, vannak még
kidolgozatlan részek. A 3 millié Ft Gzemeltetési koltség, amivel terveznek, szerinte enyhén
nevetséges, de ez a jovd zenéje. Két dologgal nem ért egyet. Az egyik a TAO elve, de ez a
sajat problémaja, a masik pedig, hogy kell-e a jégcsarnok. Az egész projekttel nem ért egyet,
annak ellenére, hogy Dér Tamas munkajat tiszteli és a tervek is nagyon jok. Ezt ahhoz tudja
hasonlitani, hogy ha kovetkezének valaki beallit hozzajuk, hogy van 1 milliard Ft-ja és ha
hozzatesznek még 300 milliét és a Nyakaskébdl csinaljanak egy miugré sancot, akkor
belemennek-e, mert kaptak 1 milliardot? A kérdés az, hogy szikséguk van-e miiugré sancra
vagy akar erre a jégcsarnokra. Ett6l fontosabb dolgokra is szlikséguk van. Ha mar sport,
akkor az uszast jelentdsen elterjedtebb sportnak érzi, amit az idésebbek is jobban tudnanak
hasznalni a varosban, stb. Az el6bb emlitett uszodarész egy esetleges majdani, talan
tervezett kategdria. Azt mondja, hogy ezzel most ne korteskedjenek a jégpalya mellett, mert
nem a projekt része. Ez egy lehetséges jov8beni bévités. A 300 millié Ft-ot érti, hogy 2 évre
leosztva 15 és 285 millio Ft. Azt is latja egy nagyon nagy kérdéjelként, hogy nagyon sok
minden nincs bedrazva. Ahogy Dér Tamas is mondta, a Topark feldl jové csatorna
kialakitasa, vizelvezetések, stb. Nyugodtan boritékolja, hogy még 100 milli6 Ft-ot a varos
szépen, lassan hozza fog pakolni ehhez a projekthez, akar az utfejlesztésekkel, akar az
egyéb kdzvilagitasi fejlesztés — nem kdzvetlentl a terllet, hanem az oda vezetd részek. Ha
jOl latta a terveket, nem érinti a k6zmdhaldzatot és a kdrnyék utjait, kdzvilagitasat, ez magara
a projektre koncentral, ezek nincsenek bearazva. Azért ezt tegyék hozza. Ha jél emlékszik, a
laképark bejaratanal az 5 db lampat 10 milli6 Ft-ra becsllte polgarmester ur az idei
koltségvetésben. Szerinte még 100 millié rarakddik, ennek ellenére a projekt nagyon szép,
de véleménye az, hogy erre nincs szuksége a varosnak jelen pillanatban. Emiatt elnézést
kér, de nemmel fog szavazni. A kérdése arra vonatkozik, hogy ha a testllet megszavazza az
igent, amiben nem kételkedik és megkapja a két hianypoétlast az EMMI, akkor van-e esélye
még a varosnak visszalépni ebbdl a projektbdl, amennyiben nyertessé hirdetik és ha van,
akkor mikor és milyen modon.

Dér Tamas: Addig a pillanatig van lehet6sége visszalépni, amig nem kezdddik el a
beruhazas, de még akkor is visszaléphet, csak az elég nagy harcvesztéssel jar, de nem



feléje, hanem mas felé. A projekt finanszirozas utéfinanszirozas. Az a pénz, ami a tarsasagi
adoébdl jon, az elészor ledekkol a szévetségnek a szamlajan és abbdl annyit fizet ki, amennyi
elkészilt. Nagyon szoros elszamolas van, a jégkorong szovetségnek a legszorosabb az
elszamolasi rendszere, a legkukacosabb — mondhatja igy is — ami nem probléma, mert ez is
megoldhatd, ha megfeleld kezekben van. Ha a varos vissza szeretne 1épni valamilyen okbdl,
mint mondta, barmikor megteheti, de az épitkezés el fog kezdddni. Ha az eépitkezés
megkezdése utan Iép vissza, akkor egy torzé lesz a helyszinen. Viszont, ha a 300 millié Ft-ot
rendelkezésre bocsatja, akkor ez a projekt meg fog valésulni és be fog fejezddni. Olyan
allapot nem j6het létre vagy csak nagyon nehezen, hogy az éplilet félig készen ott marad.

Bodorkos Adam képviselé tir megérkezett.

Tarjani Istvan: Eszrevétele lenne képviseld ur felvetésével kapcsolatban. Az uszoda nem
légbdl kapott alom, hanem az aprilisi dontésben szerepel, hogy amennyiben a palyazat
pozitiv elbiralast nyer, abban az esetben az uszoda tervezése megindul. Ugyanigy, TAO-s
forrast szeretnének hozza keresni. Err6l van egy déntése a képvisel6-testiletnek. A Topark
szennyviz-elvezetése pedig tervezve van azon az uton, amelyik a jégcsarnok, illetve az
uszoda mellett, Torokbalint felé halad, tehat semmilyen koltsége nincs az dnkormanyzatnak,
azt a Téparknak kell finanszirozni.

Kecskés Laszlé: Loth Gyula emlitette azokat a félelmeit, amelyek az emlitett projekinek a
koltségeit meg fogja novelni elképzelései szerint. Egyet most prébalt polgarmester ur
eloszlatni ezzel a bizonyos Toparktol érkezd szennyvizzel kapcsolatban, hiszen azt akkor is
meg kell épiteni, ha nem épitenek jégcsarnokot. Erre rapakolni azt a koltséget elég furcsa
lenne. Az akkor is kell, ha a jégcsarnok nem épul meg. Ami az egykori Rynarttél érkezd
csapadékviz elvezetését illeti, évek ota latjak annak az egykor megépllt csapadékviz-
elvezetd aroknak a pusztulasat. Azzal akkor is torédnilk kellene, ha ezt a jégcsarnokot most
nem tervezik, nem szamolnak vele. Annak lehet, hogy mas utra val6 terelése bizonyos
mértékl koltségtobbletet fog eredményezni, ezt nem kétli, de azt, hogy azt helyre kell hozni,
hogy tovabbi rombolas ne toérténjen ott, az biztos. Az valamiféle koltséggel fog jarni és az az
onkormanyzatot fogja terhelni. Ezt azért ne pakoljdk a jégcsarnok nyakaba, mint
koltségndveld tényezdt, arra kéri azért Loth Gyulat és mindazokat, akik erre gondolnak.
Ugyanakkor viszont osztozik azokban a kételyekben, bar ezt a mostani alkalmat
kihasznalhatjak arra, hogy a lakossag, akik most nézik a kodzvetitést, bennuk ezeket a
kételyeket eloszlathassak a tekintetben, hogy az dnkormanyzatot terhelé 300 millid Ft, mint
ezt a projektet, amit varnak énrészként, ez mennyire fogja az énkormanyzati beruhazasokat,
elképzeléseket, terveket befolyasolni, akadalyozza-e vagy teljesen megakadalyoz barmiféle
jovébeni beruhazast. Err6él lenne érdemes beszélni, hogy ez mennyire illesztheté be a
koltségvetésikben. Kéri polgarmester urat, hogy errdl adjon tajékoztatét, mert nagyon sokan
szolitottdk meg a képviselbket személy szerint is, hogy minek a jégcsarnok, micsoda
pazarlas az, amikor még az iskolaik sincsenek rendben és dobozban vannak még az
ovodasaik is. Kéri, hogy tisztdzzak, hogy milyen forrasok, és mik terhelik az dnkormanyzatot,
mit tudnak ebbdl teljesiteni, mi az a vallalt kotelezettség, ami rajuk harul és ebbe hogy
illeszthetd be a jégcsarnoknak ez a 300 millidja. A mikdédés majd egy mas téma lesz,
egyeldre most az épitésrél és megvaldsitasrol beszélnek.

Tarjani Istvan: A koltségvetésrél néhany sz6 esik az elGterjesztés végén. Az idei
koltségvetést hozna fel analogianak, ahogy azt a bizottsagi Ulésen is tette. Kb. hasonlo
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méretli beruhazasok folynak ebben az évben is, mint amilyeneket a kdvetkezé évben
terveznek és a nagysagrendijik is hasonld, sét, még az 6sszegek is hasonldak. A jégcsarnok
beruhazast a tornaterem, illetve mas nevén kosarcsarnok beruhazashoz tudna hasonlitani,
hiszen az is TAO palyazat keretében folyik, amire mar ebben a koltségvetési évben
lekototték az oOnrészt. Emellett a Sandor-Metternich kastély un. TSZ szarnyanak a
felujitasara kb. 350 millio Ft-ot. Ha ezt a kdvetkez6 évi koltségvetésre vetitik ki, akkor a
kosarlabda csarnokhoz tartozé 6nrész megfelel a jégcsarnokhoz tartozé onrésznek, illetve a
350 milli6 Ft-os masik onrész, ami a TSZ szarnyhoz tartozik, az pedig ahhoz az
6vodaépitéshez rendelhetd, amelyhez nem kizart, hogy palyazati forrast is tudnak szerezni,
de legyenek pesszimistak és ha nem szereznek, akkor teljes finanszirozasban kell, hogy
megvaldsitsak. Emellett minden mas olyan fejlesztésik, ami nem ilyen nagysagrendd, az
mikodik és még a varost is mikddtetik. Ha ezt az analégiat veszik, akkor ez alapjan egy
vazlatos koltségvetési minta alapjan azt lehet mondani, hogy a kdvetkezd évi koltségvetést
alapvetéen nem befolyasolja. Ezt pontosan oktdberben lehet érdemben targyalni, amikor a
koltségvetés elbterjesztése napirendre fog kerllni és egy koltségvetés-tervezet fog a
képviselb-testilet elé kerllni. Azt hiszi, hogy ezen nagysagrendek alapjan érzékelni lehet,
hogy mi az a fejlesztési keret, amivel évente Biatorbagy rendelkezik, illetve gazdalkodik és
mi az, ami a mikdodtetésre szilkséges. Ez alapjan azt tudja mondani, hogy nem kuldnbdzik
alapvetéen az idei koltségvetéstdl, ha ezt a kdvetkezb évibe elére bevallaljak.

Sélyomvari Béla: Ezekben a tervekben, féleg a koéltségekbe az oda vezetd utak nyilvan
nincsenek benne, a kdzvilagitast nem tudjak, de parkolasi lehetéség benne van-e ezekben a
tervekben és koéltségekben?

Dér Tamas: Igen. Az Osszes parkoldé megépitésre kell, hogy keriljon, masképp az
engedélyeket se kapna meg a projekt. Ezeknek a koltsége is bele van tervezve. Az
épuletnek a frontoldalan, a fébejaratnal kaptak helyet, illetve az épllet mogott, az egyéb
kiszolgaloknak, a buszoknak és esetlegesen érkez6 vendégcsapatoknak van parkoldhely.
Ha jol emlékszik 80 parkoldhely van, annyi van el6irva, de kicsit zavarba hoztak, lehet, hogy
rossz szamot mondott, mert az épitészek jobban tudjak, hogy mennyi van elbirds szerint.
Akkor varhaté itt nagyobb terhelés, amikor a regionalis mérkézések rendezése zajlik vagy
valami nagyobb rendezvényre van kiadva az épulet.

Loth Gyula: Koszoni felvetésére polgarmester ur valaszat. Az uszodaval kapcsolatos
képviseldi dontést ismeri, ahogy azt is, hogy 2014-ben elddntétték, hogy a Meggyfa utca-
Karinthy utcai iskolanal jardat épitenek, azéta se tortént semmi. Donthetnek barmirél, ezzel
csak azt akarja mondani, kiragadva egyetlen példat, ami a kdvetkezé napirendi ponthoz is
csatlakozik, hogy eldonthetnek barmit, az nem biztos, hogy megvaldsul és a kettdt ne kdssek
Ossze, csak ezt kérte. A masik, hogy Kecskés urnak is kdszdni az észrevételt. Igen,
minimalis tobbletkdltséget fog okozni egy csatornanal, ha egy épllet alatt kell atvezetni 17
ezer embernek a szennyvizét. Ennyit jelent a Tépark. Azért azt se felejtsék el, hogy ott
egyszerre 17 ezren fognak dolgozni a beruhazast vezetd holgy elmondasa alapjan. Ez a 17
ezres szam egy testuleti Ulésen hangzott el és nem lakos, hanem munkahely. Ez
tobbletkoltséget fog okozni. Ki lett ragadva a legkisebb tobbletkdltség, mert amugy az utak
és a kozvilagitas fogja érinteni. Tovabbra is azt mondja, hogy ez a 300 milliét béven at fogja
lépni. A varos magara a projektre csak 300 milliét fog kélteni, ebben nincsenek koltségei,
ellenben a tdébbi rarakddd egyéb teher véleménye szerint 100 milliés nagysagrendet el fog
érni. Amikor igent nyomnak a képvisel®d urak, azt kéri, hogy ez is legyen benne a fejikben,
hogy ez nem 300 millio Ft.



Tarjani Istvan: Még egyszer megprébalja elmondani. A Toépark szennyviz-elvezetés az
elétte 1évé kozterlleten, az uton fog térténni, semmi kéze nincs az épllethez. A Karinthy-
Meggyfa utcai jarda épitése pedig az ingatlan kisajatitasa miatt nem tudott megvaldsulni, ami
nem kalkulalhaté. A déntés megvolt. Ahogy a kisajatitast sikerul befejezni, akkor a jarda is
meg fog épulni. Egyébként a Meggyfa utcaban 300-400 méter jarda épult, ami a Karinthy
utcaig vezet.

Szakadati Laszlé: Kozismert, hogy ez az elsé olyan beruhazas, amely nem 0Orokolt
hatranyok ledolgozasarol szol. Ezért természetes, hogy bizonyos mértékig meg fogja osztani
a lakossagot és a kdzvélemeényt, hiszen vannak, akik a hatranyok felszamolasaért aggédnak,
valakik pedig reménykedve varjak az Uj szuletését. Ez ennek a jégcsarnok-uszoda
komplexumnak az elsé olyan terllete, amely még tovabb fog rezegni-folyni a telepulésen.
Azt gondolja, hogy a testlletnek mindegyik a dolga: perspektivat kell adni és felszamolni a
hatranyokat is — mindkettével kell foglalkozni. A masik oldala ennek az egésznek, amely
jobban aggasztja, mint polgarmester urat, hogy ne felejtsék el, az el6z6 években, amikor
novemberi-decemberi igények léptek be a kdvetkezd évi koltségvetésre, akar 5-20 millids
értékben, akkor nagy aggodalmakkal elnapoltdk a dontést, mondvan, hogy majd a
koltségvetéskor fogjak beépiteni és nem terhelték meg ilyen kénnyedén a kovetkezb évet. Ez
most ahhoz képest rendhagyd, ezt ismerjék el. Kétszaznyolcvanét millié forinttal megterhelni
a jovo évet, az némi batorsagot kivan. Ezért hianyolja és ezért kéri egy olyan javaslat
elfogadasat, hogy az oktéberi bizottsagi-testileti korre késziljon a nagy felhalmozasi-
beruhazasi kiadasaikrdl kimutatds, amelyek a koltségvetésben ezt a forrast terhelik. Még
akkor is, ha ezek elvileg vagy ma még ugy tlinnek, hogy nem okoznak kiadast, de azért
alaposabb odafigyeléssel nézzék meg az iskolaik, évodaik megépitésének folyamatat, az uj
szennyviztisztitd megépitését, a jégcsarnokot, a kosarcsarnokot, az utak-jardak feldjitasanak
nem kevés terhét — ami jelentkezik — a Pontis Hotel megvasarlasat, a Sandor-kastélyban a
TSZ szarny felujitasat. Ne feledkezzenek meg az olyan vallalasaikrol sem, mint a borvidék, a
kozvilagitas, a Forras-volgy problémainak megoldasa a megcsuszott Forras toltésével, a
Nagy utcai hazaik felujitasat. Ezek mind olyan tételek, amelyek itt lebegnek korulottuk, és
amelyeknek egyuttes hatasa jelentkezik a kovetkez8 évre. Ez a kimutatas arra szolgaljon,
hogy adjon alapot a 2017-es, majd 2018-as koltségvetésre. Legyenek abban nyugodtak,
kuldndsen azért, hiszen most hallottak, hogy utéfinanszirozasrdl van sz6, még a likviditassal
is torédnilk kell, nem is keveset, hogy ez a sokféle beruhazas kiporogje magat
egészségesen és normalisan és ne kellien késébb majd emiatt panaszkodniuk és az
aggodalmakat is csokkentsék. Ne felejtkezzenek el olyan teriiletekrél, mint a HESZ
modositas kovetkeztében a kulteruletek igényeinek megjelenitése és még tobb olyan, a
human tertletet érinté beruhazas, amelyik, ha nem is ilyen mértéki, de kdltségnévekedéssel
jar. Kéri, hogy a hivatal ezt az oktoberi bizottsagi-testuleti korre allitsa 0ssze, ezt targyaljak
meg, ezzel fussanak majd neki a 2017. évi koltségvetésnek. Kéri, hogy mielétt errdl
szavaznak, ezt a javaslatat a testllet tamogassa.

Tarjani Istvan: Ezt a médositd javaslatot befogadja, nem fog réla szavazast kérni.

Varga Laszl6: Bizonyos tekintetben egyetért Loth Gyula felvetéseivel, bizonyos tekintetben
nem. Ha 6t kérdezik, hogy inkabb Uszna-e vagy korcsolyazna, akkor uszasparti. Ugyanakkor,
nem lehet elmenni amellett csukott szemmel, hogy Biatorbagy 16 km-es korzetében jelen
pillanatban 4 uszoda lGzemel Erden, Bicskén, Budadrson és Tordkbalinton. Feltehetéleg, ha
szétizzadjak magukat, akkor se fognak tudni értékelhet6 tamogatast szerezni belathaté idén
belil a 16 km-es kérzeten belll egy 6tddik uszoda épitéséhez. Ehhez a jégcsarnok



épitéséhez pedig most van lehetdség ilyen, nem kismérték(i tamogatast kapni. Ha ezzel nem
élnek, akkor felteszi, hogy a jégkorong szdvetség, illetve a projektgazdak fognak talalni neki
mashol helyet. Ebben az esetben az a helyzet all el, hogy majd akkor uszodaba is jarhatnak
mashova és jégcsarnokba is. Igy legalabb jégcsarnokba helyben jarhatnak. Abban egyet
erthetnek, hogy oda kell ra figyelni, hogy teremtsék meg annak a lehet8ségét valamilyen
modon, szorgalmazzak a kornyékbéli kdzlekedési lehetéségnek olyan fajta fejlesztését vagy
talaljagk meg annak a madjat, hogy hogy tudjak megnyitni Biatorbagyon minél tdbbeknek azt
a lehet6séget, hogy az egyébként 8-10 perces autoutra lévé uszodakba ne kizarolag
személyautdval jussanak el. A csaladbdl hordjak a gyerekeket uszodaba, tudja, hogy 8 perc
haztol hazig a Térokbalinti uszoda autdval. Kétségtelen, nem mindenki jar autoval, ezért arra
torekedhetnek, hogy megnézzék, hogy milyen lehet6ségeik lennének, hogy ezeket a
meglévé uszodalehetdséget valahogy Biatorbagy halézataba bevonjak, de nem aldozna be
egy meglehetdsen bizonytalan uszoda ideanak azt a lehet6ségét, ami viszont egyedulallé
Biatorbagy szamara. Elmondta a projektgazda is, hogy ez térségi vonzereji lesz. Ahogy
most Torokbalintra, Budadrsre futkaroznak igy-ugy uszodaba, majd ide fognak futkarozni
korcsolyazni, jégkorongozni, vagy azokat a sportlehetéségeket (zni, amelyek a jéghez
kotottek. Ezt szerinte stratégiailag ki kéne hasznaljak ezt a lehetéséget, ami most
rendelkezésukre all. Tobbet — valészini, hogy — ez a lehetéség nem fog rendelkezésre allni.
Azt mérlegelni pedig, hogy egy ilyen beruhazashoz egyébként vannak jarulékos koltségek is,
ebben az esetben megint egy masik dontésrél lehet szé, az, hogy erre a tertletre semmit ne
csindljanak, se uszodat, se jégcsarnokot, se semmit, hagyjak parlagon, taroljak ott a
varosban képz6dd zdldhulladékot az id6k végezetéig. Az biztos nem fog kilondsebben
senkinek pénzbe kerulni. Az nem draga, ha valtozatlanul hagyjak és nem torténik semmi. Ez
olyan, most jelentkezé lehet6ség, ami nem a kdévetkezd évre, kdvetkezd ciklusra, vagy 5-10
évre szo6l, hanem egy jégcsarnok altal egy Biatorbagy szint(, fejlédé agglomeracios kisvaros
hosszu tavon egy olyan sportolasi, szabadidés tevékenységhez, lehetbséghez jut, amibdl
meég profitalhat azaltal, hogy térségi vonzaskoérzete is lesz. Emellett tamogatja és meg is
prébal utdna nézni, hogy milyen olyan lehetéségek vannak, hogy ezeket az uszodas
lehet6ségeket minél jobban megprobaljak becsatornazni. Tébbszdr elhangzott, hogy ott van
ez az uszodaterv a jégcsarnok mellett, elvileg lehet is uszodajuk, csak ahhoz tamogatast ne
nagyon reméljenek.

Barabas Joézsef: Vallalkozéi szemmel, ha valakinek azt mondanak, hogy 80%-at
finanszirozzak, csak 20-at kell hozza adni, biztos benne, hogy barhonnan elészerezné a
20%-ot. Ez igy nagyon jol hangzik, és valéban nincs ilyen megoldas Biatorbagyon, se a
kornyéken. Egy félé van benne. Budadrson 25 milliardbdl gazdalkodnak, nem 5 milliarddal,
mint Biatorbagy. Térékbalinton 15 milliarddal, Erden is. Mindenhol sokkal nagyobb pénz van.
Lehet, hogy nagyon nagy szerencse, hogy ez Biatorbagyra jon, mert mehetne oda is, nem
tudja, de miért nem ezek a varosok kapnak érte, ha ez valéban ugy van, hogy valami pénzt
is hozna. Aki hozzaszélt, mindenkinek van benne valami igaza. Vallalkozéi szemmel nézve,
a mai milliardosok kastélyt vesznek, szallodalancot vesznek, egy se jégcsarnokot. Ha egy
kicsit gondolkodnak, ebbdl nagy bevétel az életbe sose lesz. Ez olyan, mint a foci, mint a
feneketlen t0, lehet belekiildeni a pénzt. Ha ezt ugy oldjak meg, hogy ne legyen rafizetés, 6
orulne a legjobban. Nem kell, hogy nyereséges legyen, de ne kelljen hozzaadni. Elére ezt
persze senki nem tudja. Azt tudja mondani, hogy ez nagyon j6l hangzik, hogy 80%-ot
hozzaadnak és csak 20-at kell hozzaadniuk, csak van benne fél6. Ha valaki fél, az nem
menjen a jégre — ebben is van igazsag. Nagyon meg kell gondolni, mert ilyen létesitménylk
nincs, de az is igaz, hogy iskola sincs. Ha ezek készen lesznek, egy kicsit elére mozdulnak,



de nem tud ra mit mondani, csak azt, hogy probaljak meg. A TAO-s tamogatassal van még
gondja, de reméli, hogy azt meg tudjak szerezni.

Dér Tamas: A futball Magyarorszagon valéban veszteséges - mashol nem a vilagon,
ugyanakkor azok a csarnokok, illetve stadionok, amiket sikeresen Gzemeltetnek, azok nem
nyereségesek. Ez oriasi kuldnbség. Az embernek rendelkezésére all egy eszkdz, amit sok
mindenre tud hasznositani. Ha itt most csak és kizardlag hoki mérkézéseket lehetne
rendezni, akkor elgondolkoznanak azon, hogy abbdl hogyan lesz annyi bevétel, de nem errél
van sz0, hanem arrol, hogy rengeteg céges rendezvényre ki lehet adni. Ha most idetelepul a
Topark és itt valéban olyan ériasi nylzsgés lesz, mint ami varhatd, kénnyen elképzelhetd,
hogy folyamatosan le lesz kotve céges rendezvényekre. TObb Ugyfele is van a kdrnyéken
tarsasagi ado szempontbdl, akik biatorbagyi székhelyliek. Szerinte 6ket biztos ra fogja tudni
venni, mint sajat tgyfeleit, hogy adjak ide a pénzt, de nem kozvetlen helyi cégeken mulik ez,
hanem olyan nagy cégeken, akik akar Gy6rben vagy Szeékesfehérvaron vagy kdrnyéken
vannak. Oriasi multik kézpontjaitél mulik és nemzetkdzi szinten délnek el ezek az 6sszegek.
Kicsit el6reszaladtak, mert szerették volna latni, hogy az 1,1 milliardot hogyan fognak
el6teremteni. Batran ki meri jelenteni, hogy év végeéig a fele megoldhatd, a masik fele pedig
folyamataban. Adoévektdl fliggnek ezek az dsszegek. Rendes addzd cégeknél a rendes
adoev december 31-ével véget ér. Ha ebbdl indul ki, akkor a jelentés részét ennek a
keretnek fel lehet majd tolteni. Mint mondta, ez a pénz be fog landolni a szovetségnél és a
szOvetség utéfinanszirozasbol, ami elkészil (ezek lehetnek kis korok is, nem kell 100 milliés
koroknek lenni, amiket ellendriznek), azt kifizetik. Ezért nem kell a cash flow problémakkal
kilonésebben kizdeni. Arra kell nagyon odafigyelni, hogy az onkormanyzat Aaltal
rendelkezésre bocsatott dnrész az egész projekt cash flow finanszirozasara elégséges
legyen.

Varga Laszlo: Lehet, hogy félreérthet6 volt, amit mondott. Nem azt mondta, hogy ez roppant
kifizet6d6, nyereséges vallalkozas lesz. Szerinte, ha ez kijén null szaldéra, az mar nagyon
j6. Ha 1 forint nyereséget termel egy évben, az mar bénusz és ha annal tébbet, az pedig a
bonusz-bénusz. Nem tartja tragédianak, ha ez valamennyi pénzbe kerll hosszu tavon is
folyamatosan a varosnak, mert olyan szolgaltatast tud nyujtani Biatorbagy lakossaganak,
mint az egészséges életmaod, sport, a gyerekeknek az egész éves sporttevékenysége. Ha
ezek mellett a céges rendezvényekbdl, a f6z6konyhabdl véletlenll nyereség is képzddik,
akkor tapsolnak is hozza. Nyilvan arra kell tdrekedni, hogy ez megvaldsuljon, de nem talalja
tragédianak, ha véletlenul éves szinten valamilyen vallalhatd 6sszeggel ki kell egésziteni
ennek a mikodését, mert olyan szintli szolgaltatast nyujt a varos lakossaganak, a
biatorbagyi polgaroknak, ami sokszorosan felllirja a raforditott kdltséget. Csacska hasonlat,
hogy a Faluhazra is koltenek, pedig az is csak viszi a pénzt és a kdnyvtar, meg a bdlcséde
is. Ez egy ilyen vilag sajnos. Ha nyereséget akarnak termelni, akkor vegyenek Barcelona
részvényt, akkor azzal biztos jol jarnak.

dr. Cserniczky Tamas: Amiket itt hallott, egy-két kérdésre valaszolna. Barabas Jozsefnek
arra a kérdésére, hogy miért nem csinal mas varos jégcsarnokot, elmondja, hogy nem
csinalhatott, mert csak az csinalhat, akinek van amatér csapata. A Viadukt SE-nek van
jégkorong csapata 6 éve, ezért palyazhatott. Ezért nem tud se Erd, se Budadrs, se
Torokbalint, mert a kornyéken nincs sehol. Ezért kereste meg 6ket a jégkorong szovetseég,
mert egyesuletiik volt az egyetlen Pest megyei csapat, akinek van. Loth Gyulanak szeretné
mondani, hogy kb. fél éve pattant ki ez a projekt. Ahogy megtudtak az emberek és ahogy a
jégkorong csapat szerepelt, kb. 30-40 gyerek hivta, hogy szeretne Kkorcsolyazni,
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jégkorongozni és akkor még nem beszélt arrél, hogy mar Erdrél telefonaltak, hogy bérelnék a
palyat. Sancugro egy se kereste meg.

Molnar Janos Biatorbagy, Kossuth F. u. 18. sz. alatti lakos: Szeretne szdlIni.
Tarjani Istvan: Allampolgari bejelentés cimén lehet hozzaszolni, illetve, ha érdekelt.
Molnar Janos: Csak két kérdést szeretne feltenni.

Tarjani Istvan: Megadja a szot.

Molnar Janos: Elhangzott, hogy készilt errél felmérés. Ez kb. a lakossagnak hany
szazalékat érinti aranyaiban a jégkorong? Elhangzott, hogy Székesfehérvar és Budapest.
Biatorbagynak érdemes-e két ekkora megyei jogu varossal versenyezni egy ilyen
beruhazassal?

Tarjani Istvan: El6szor is, nem versenyeznek velik, hanem ebben a régiéban fogjak
biztositani — feltéve, hogy megvalésul a projekt — azt a jégcsarnok kapacitast, amit a
jégkorong szovetség lat és probal orszagosan elhelyezni. Azt tudja mondani, hogy ez egy
kivaltsagos helyzet, mert csak olyan telepulés aspiralhat erre a palyazatra, ahol van
jégkorong csapat és oriuljenek, hogy nekik van és nem tudnak a tobbiek beelézni. Ez egy
olyan elény, amit ki kell, hogy hasznaljanak. Arrdl informaciot gydjteni, hogy ki az, aki
szeretne vagy nem szeretne, ilyet nem végeztek, de a tdbbi esetben sem. Amikor a
Kolozsvari uti sportpalyara palyaztak, hogy felujitsak, vagy amikor a kosarlabda csarnokra
palyaztak, ezek mind TAO palyazatbél mentek és akkor sem végeztek ilyet. Ezek mind olyan
beruhazasok, amelyek a sportolas min8ségi feltételeit és plusz szolgaltatasokat nyujtanak a
telepillésen, ez pedig olyan, ami a telepulésen kivil is, ami nyilvan a mikodtetést, illetve
Uzemeltetést teszi kedvezdbbé. Oly modon tudnak ilyen plusz lehetéséget idehozni, hogy
kdzel nulla kéltsége lesz ebbél az dnkormanyzatnak. Ugy hiszi, hogy ezen az uton tovabb
kell menni. Ugy latja, tdbb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Egy javaslat hangzott el
alpolgarmester ur részérél, ezt befogadja és az igy mddositott hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testilete — 8 igen, 1 ellenszavazat, 1
tartézkodas mellett (10 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezé hatarozatokat
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
183/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Beruhazasokkal 6sszefliggd kimutatasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete kéri a polgarmesteri hivatalt, hogy
az oktoberi bizottsagi-testuleti korre készitsen kimutatast az Onkormanyzat nagy
felhalmozasi-beruhazasi kiadasairdl, kuilonds tekintettel az alabbi beruhazasokra,
vallalasokra:

- aziskolaik, 6vodaik megépitésének folyamata,
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- azUj szennyviztisztité megépitése,

- ajégcsarnokot,

- akosarcsarnokot,

- az utak-jardak felujitasa

- a Pontis Hotel megvasarlasa,

- a Sandor-kastélyban a TSZ szarny megvasarlasa,

- a borvidék,

- akozvilagitas,

- a Forras-volgy megcsuszott toltésével 6sszefiiggd probléma,

- a Nagy utcai 6nkormanyzati ingatlanok felujitasa,

- a HESZ moédositas kdvetkeztében a kiilteriiletek igényeinek megjelenitése
- human terlletet érint8, kdltségndvekedéssel jard beruhazasok.

Hataridd: 2016. oktober 12.
Felelds: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Pénziigyi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
184/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Varosi jégcsarnok épitésérdl Il. — a sportfejlesztési program onrészének biztositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a Varosi jégcsarnok
épitésérol Il. — a sportfejlesztési program énrészének biztositasardl szolo elbéterjesztést és az
alabbi dontést hozza:

1) a NAPUR Architect Kft. altal 2016 aprilisdban készitett Biatorbagy Regionalis
Jégcsarnok koncepcioterveket megismerte és azt az engedélyes tervek
elkészittetéséhez alkalmasnak tartja;

2) a tamogatasi igazolas megszerzéséhez kotelezettséget vallal arra, hogy a Viadukt
Sportegyestilet Biatorbagy 2016/2017. évi tamogatasi idészakra szo6lé sportfejlesztési
programjaban szerepl§ Jégcsarnok épitési beruhazas Onerejéhez (30%)
kapcsoléddan brutté 285.000.000,- Ft 6sszeget a 2017. évi kdltségvetésében biztosit.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester, Jegyz8
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

2) Karinthy utcai iskola koruli forgalmi rend moédositasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Glést megel6z6en a Telepulésfejlesztési Bizottsag napirendjén volt, ahol a
bizottsag a C javaslatot javasolja a képviselG-testiletnek elfogadasra. A testlleti Glésen nem
szeretne Ujra vitat nyitni errél.
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Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Molnar Janos Biatorbagy, Kossuth F. u. 18. sz. alatti lakos: Ellentmondas van a
leirtakban, erre szeretné felhivni a figyelmet. Az egyik pontban arra hivatkoznak, hogy 30
km/h sebességkorlatozas, a masikban pedig nem. Magaban a leirasban ellentmondas van,
hogy a Kossuth utcaknak a laké-pihend ovezetbdl vald kivétele, a masikban pedig nem
szerepel. Van benne egy ellentmondas, az ott lakok nevében szeretné kérni, hogy ne vegyeék
ki lako-pihené 6vezetbél ezzel a modositassal. Olvassak el, hogy ugy szerepel egyszer
azon, amit az onkormanyzat honlapjarél nyomtatott ki. Az egyikben szerepel, L6th urral
megnézték és 6 is jelezte, hogy valdban, az egyikben ugy szerepel, hogy benne van a 30
km-es sebességkorlat, a masikban pedig nem.

Tarjani Istvan: Ez szakmai kérdés, ezt majd a tervez8k megnézik, erre most nem tud
reagalni, hogy a 30 vagy 20 mire vonatkozik. Nyilvanvaléan szabalyosan kell, hogy ez a terv
megvaldsuljon, erre nyilvan fognak reagalni a tervezok.

Sélyomvari Béla: Csak pontositana, mert azt mondta polgarmester ur, hogy itt a C-t
tamogatta a bizottsag. Ez igaz, de a C-t mddositasokkal tamogatta. Két médositast szavazott
meg a bizottsag. Az egyik, hogy az egyiranyusitast kertljék el, a masik pedig, hogy az
egyenrangu Utkeresztezddéseket se erbltessék. Mindkettét a rendbrség szakmai alapon
javasolta elvetni. Egyébként itt 30-as dvezet szerepel, a lakd-pihend dvezet pedig tudomasa
szerint 20-as. Itt lehet az ellentmondas.

Tarjani Istvan: Kdszoni a kiegészitést. Azt szeretné javasolni a testlletnek, hogy azokkal a
modositasokkal, amelyekkel a bizottsag javasolta fogadja el. A 20-30 km-es dvezetet majd a
tervez6k korbejarjak és a szakmailag megalapozott szabalyozast szeretnék bevezetni.

Szakadati Laszlé: A maradvanya a C hatarozati javaslatnak annyi, hogy 30 km-es
korlatozott sebességet vezetnek be a Karinthy Frigyes u. — Iskola kéz - Meggyfa utca —
Alkotmany utca — Maria kirdlyné utca — Zsigmond-kiraly utcakban. A tébbit az el6z6
keresztbeszavazasok negligaltak, semmissé tették. llyen értelemben ennek a C hatarozati
javaslatnak igy a levegbben logva nincs értelme. Az, hogy a behajtast nem korlatozza, az
egyiranyusitast nem. Ellentmondasos hatarozatot hozott a bizottsag, egyik kilévi a masikat.
Nem lehet egyszerre azt mondani, hogy ne legyen egyiranyusitas és legyen egyiranyusitas.
Ebbdl kdvetkez6en ez semleges hatarozat, vagyis a bizottsag nem hatarozott meg semmit,
ami alapjan most a testllet jovahagyhatna. Ezt tlkroézte is a vitat, az elhangzottakat. A
testilet nem hagyatkozhat a bizottsagnak a munkajara, mert az végeredményben kioltotta
egymast.

Tarjani Istvan: Szerinte alpolgarmester ur nem értette meg a javaslatot. Az volt a médositéd
javaslat, hogy a Kossuth Lajos utca egyiranyusitasa ne keriljon bele ebbe a modositasba. A
toébbi részét nem érintette. Az, hogy mindkét oldalrél behajtani tilos, azokkal a feltételekkel,
ahogy a tervben és az elbterjesztésben szerepel, az benne maradt, illetve az egyenrangu
utkeresztez6dések se legyenek benne. A mindkét oldalrél behajtani tilos megvaltoztatas
benne maradt. Semmi ellentmondas nincs benne.

Szakadati Laszlé: Volt még egy renddérségi javaslat, amit azért vegyenek vissza.

Loth Gyula: El6szor szeretné mondani a Kossuth utcai sebességkorlatozast. Egy gyors
kérdést tesz fel. A C alapjan megmarad a laké-pihend dvezet a Kossuth utcakban? Ha nem,
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akkor nem szerepel a javaslatban, a felsorolasban a Kossuth utcak a 30-as Ovezetben.
Automatikusan 50-essé valnak a Kossuthok, ha leszedik a lakd-pihend Gvezetet, lecserélik
behajtani tilosra. Ebben teljesen igaza van, ezt beszélték kint az elétérben is, hogy kimaradt
egyszerlen a felsorolasbol. Amit nem ért a mai napirendnél az az, hogy a polgarmester ur a
bizottsagi Ulésen, illetve el6tte a Karinthy iskolaval kapcsolatban is azt mondta, hogy kb.
szeptember végére varhatd egy szakértdi javaslat. Most csinalnak majd valamit szeptember
1-jétdl, ami kelt egy felhaborodast. A lakdk bizottsagi Glésen 1évé megnyilvanulasa szamara
kicsit viharos volt. Majd egy hénap mulva tartanak egy lakossagi forumot és majd torténik
valami. Azt nem érti, hogy nem birja ki a jelenlegi kozlekedési allapot, illetve ez a C
intézkedés javitana annyit ugy, hogy a rendérség nem tudja garantalni, hogy be is tartatja,
nincs kamera kihelyezve. Szamara mindharom javaslat egy latszatintézkedés, hogy a
testlilet hozzon valami dontést az iskolakezdés el6tt. Meghozhatjak barmelyiket, de
gyakorlati haszna addig, amig ezt be nem tudja tartanai a hatésag, addig nem lesz, illetve
nem oldjak meg vele a gydkérproblémat, azt, hogy az iskola generalja a forgalomtullépést.
Szakadati urnak teljesen igaza volt a bizottsagi Ulésen, hogy ide-oda helyezgetik a
problémat. Most nem tudja, ki dolgozta ki ezt az anyagot. Mivel azt hallotta, hogy a szakértéi
vélemény nem készilt el, gondolja, hogy nem a szakérté. Ez egy abszolut felesleges
intézkedésnek tinik a mai napon. Nem a probléma felesleges, miel6tt valaki
belemagyarazza, nem elaprézza a problémat, hanem nem tudja, van-e értelme 30 napra
bevezessenek egy olyan szabalyt, amit megint athagnak a lakosok, akik oda jarnak. A két
oldalrél behajtani tilossal és az engedélykiadassal van egy olyan problémaja, hogy azért a
lakosok ebben az idészakban nem hivhatnak taxit, nem lehet bérautéjuk, az engedélyeket
rendszamra adjak ki, nem jéhet hozzajuk elég sok minden, tehat dket is korlatozzak. Egy-egy
ilyennel az ingatlanjaikat is leértékelik. A lako-pihend 6vezet egy szép gesztus az ingatlanok
értékelésénél, a behajtani tilos annyira nem. Most teljesen foloslegesnek tartja. A szakértéi
vélemény, lakossagi forum utdn hozzanak egy megalapozott és végleges dontést. Most csak
az indulatokat fogjak kelteni azzal, hogy csak ide-oda rakosgatnak tablakat.

Tarjani Istvan: El6szor is nem ide-oda rakosgatnak tablakat, hanem koézlekedésmérnokok
terveznek forgalomtechnikai tervet és az alapjan kerult a testllet elé a javaslat. Nem mas
hozta ezt a javaslatot, hanem az ezzel foglalkoz6 szakemberek, a Budaodrsi
Rendérkapitanysag javaslataval megegyez8en. Egyébként egy korabbi dontést, amely a
laké-pihend Ovezetre vonatkozik, ami szintén behajtani tilost jelent tobb mas mellett
probalnak érvényt szerezni és ennek érvényt is lehet szerezni. Marpedig az a szandékuk,
hogy ne csak egy tabla legyen kint, hanem olyan tabla legyen kint, aminek érvényt lehet
szerezni €s ezt megerdsitette az itt jelenlévd Korzeti Megbizotti Szolgalat vezetdje is, hogy
ennek érvényt tudnak szerezni. Tehat nem egy latszatintézkedésrél van sz6, hanem valédi
intézkedésrdl, amit azért szeretné, hogy meghozzdk most augusztusban, hogy
szeptemberre, az iskolakezdésre ez mar mikodoképes legyen.

Szakadati Laszl6: Elég nyilvanvald, hogy nem lesz megoldas és nem megoldast hoznak
létre, hanem a probléma sulypontjat attoljak egy masik pozicioba azzal, hogy nem mennek
majd at ezek a szllék — legalabbis kell6 szigort alkalmazva — a gyerekikkel a Kossuth
utcakon. Akkor nyilvanvaléan a Karinthy Frigyes utcanal, az allomas koérnyékén, illetve az
Orszag uton fognak majd kizdeni azért, hogy bejussanak. Tegyék fel, abszolut optimista
esetben korabban fognak elindulni reggel, hogy beérjenek. Belatjak, hogy ez igy helyes,
tegyék fel, hogy ez a pozitiv kicsengése. A negativ kicsengése pedig az, hogy felkavarodik
megint és indulati szintre kerul, hogy a probléméat az dnkormanyzat most hozzajuk passzolta.
Mikdzben elfelejtkeznek megint arrél, amit a Telepllésfejlesztési Bizottsagon is emlitett,
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hogy mindkét gy(ijtéut kapacitasat, képességét kéne javitani, tehat a Karinthy Frigyes utcat
és a Meggyfa utcat is azzal, hogy tér6dnek az 1-es ut kivezetd szakaszanak
kapacitasnovelésével és egy iskolai parkolérdl elvileg dontenek a vasutallomasnal, hogy a
Karinthy Frigyes utca terhelését csokkentsék. Harmadikként pedig iskolabusz tervezését
fogalmazzak meg a Karinthy Frigyes utcai iskolaba. Ezek azok a tagitd, mozgasteret noveld
intézkedések, amelyeket el kellene inditani. Ez a belsd passzirozasa a problémanak pedig
szerinte kis hatasfoku eredményt fog hozni. Itt most egyet kell értsen Léth Gyulaval, hogy
nem hiszi, hogy ez hatasos szakasz lesz igy, szeptemberben felkavarva és a megoldas majd
nem tudja mikor, kb. januarban érkezhet, az 6szi szakvélemények és Ujabb bizottsagi llések,
egyeztetések utan. Akkor itt lesz egy 6sz megint viszonylagos haborusaggal, tehat ez
valéban megfontolandd, hogy ehhez most hozzanyuljanak.

Sélyomvari Béla: Kézben megértette a problémat, amit az elébb felvetettek. A C-ben
kimaradt, hogy mi legyen pont a két érintett utcaval. Az oké, hogy kiveszik azokat az utcakat,
amiket mondtak és a 30-as korlatozott 6vezettel mi legyen? Ez a két utca nem szerepel
sehol. Elvileg maradhatna ez a laké-pihené is, vagy lehetne az is 30-as, mint egy 20-as vagy
30-as, ha van behajtani tilos. Lehet, hogy érdemesebb lenne valamelyikrél dénteni. A
behajtani tilos tabla csak idétartamra vonatkozik, de attél még mehet ott 50-nel. Ebben nincs
benne. J6 lenne, ha valamelyiket még ebbe irjak bele, hogy legyen ez is a 30-as dvezet
része és errdl j6 lenne, ha hataroznanak. Erti azoknak is a gondjat, aki nem akar ott sorban
allni az autokra. Meg kéne oldani, hogy a gyerekek gyalog el tudjanak biztonsagosan jutni.
Nem jé megoldas, ha az Orszag ut feldl mennek, mert ott sorba kell alini és a
vasutallomasnal a parkoldé sem megoldas, mert ott is végig sorba kell allni. Hidba a
korforgalomnal jobbra lemehet, de elbtte is all a sor. Ha meg akarjak oldani a gyerekek
problémajat, akkor egy megoldas lehet, hogy a Kis kdzt ugy megoldjak, hogy gyalog ott
biztonsagosan mehessen, de akkor a Karinthy utcan is, hogy az iskolahoz eljuthasson. Ezt
kellene megoldani, de lehet, hogy nem ebben a részben. Azt kéri, hogy tisztazzak a 30-ast.

Tarjani Istvan: Akkor kiegésziti az el6terjesztést azzal, hogy az is legyen 30-as 6vezetben,
igy egyértelm(i a szabalyozas.

Molnar Janosné Biatorbagy, Kossuth F. u. 18/a. sz. alatti lakos: Szeretné 6sszegezni,
hogy mi volt az el6z6 bizottsagi ulésnél az altaluk elmondottak, kérések, javaslatok. Ami a
Kossuth utcékra vonatkozik az az volt, hogy ne legyenek kivéve a lakéovezetbdl. Ha
valakinek van jogositvanya, akkor tudja, hogy eleve 20 km/h-val lehet menni ott. Azért, hogy
megerdsitsék, hogy igenis, az lakodvezet és ott az nem atjaré forgalomra épitett utcak.
Ennek érdekében, rendbrségi javaslatra tegyék ki a behajtani tilos tablat mindkét oldalrdl,
illetve a Meggyfa utca sarkatol a Karinthy utcara is érvényesiteni, mert a Kis utcabdl feljové
gyalogos gyerekek és a tobbi utcabdl mend gyerekekbe beleszallnak a személygépkocsik a
harom utcabdl: az alsé Kossuth utcabdl, ahogy jonnek a Karinthyra, a Kossuth Ferenc
utcabdl, rdadasul a Kis utcabdl feljové gyerekekre. Itt most mar a gyerekeknek az érdekét
kellene nézni a harom utca csatlakozasanal. Az harmas csatlakozas, nem jol belathat6. Most
meg kell varni, mig elitnek egy gyereket? Alpolgarmester urat megszélitana. Hany évig
prébalkoznak még? Négy évvel ezelbtt megnézték az Iskola utcanal..

Tarjani Istvan: Kéri, hogy kicsit rovidebben mondja el, mert ez testuleti Ulés. A bizottsagi
ulésen lehetett volna.

Molnar Janosnéi: Testlleti Glés van, hogy mondja el, hogy nyoma legyen?
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Tarjani Istvan: Roviden.

Pénzes Laszl6: Szeretné még egyszer tisztazni a C pontot, amelynél valtoztatasokat
javasoltak. Most lazadnak a behajtani tilos tablaért. Most is az van. Nem érti a problémajat
azoknak, akik ezzel most vitatkoznak. Megerdsitésképpen kell kitenni a lakd-pihend évezeti
tabla ala, hogy behajtani tilos mindkét iranybdl, kivéve azok, akik erre fel vannak jogositva.
Semmi olyan ujat nem fognak bevezetni, ami esetleg jobban korlatozna az ott kézlekeddket,
mint korabban korlatozas ala kertiltek, csak nem tartottak be. llyenre tudnak példat mondani.
Példaul, amikor voltak a nagy elterelések a kdrforgalom épitése miatt, kiraktak a lakoparkban
a laké-pihend ovezet tabla ala a behajtani tilos tablat. A lakok elmondasa szerint érezhetéen
csOkkent a forgalom azon a terlleten, jobb volt a kdzlekedésbiztonsag. Valamit azért ne
feledjenek el, azok, akik lazadnak azon, hogy athajthatnak, hogy azok az utcak, kulénds
figyelemmel a Kossuth Lajos utcara, nem alkalmasak a kdézosségi kdzlekedésre. Ezek az
utcak nem erre készlltek. A hazak olyan kdzel vannak az uthoz, hogy tényleg zavar6 az
elhajté autd. Valdban, olyan mindéségl az Utszakasz, hogy a szembejévd forgalom elél kitérni
nagyon nehéz és balesetveszélyes. Nemcsak ugy kozelitik meg renddrségi szempontbdl,
mikor elmondjak a véleményuket ilyen Ugyben, hogy a Molnar urnak tetszik vagy nem
tetszik, hanem t6lik fiiggetlen kollégak kimentek, megcsinaltak a szamlalast. Valdéban
nagyon sok gépkocsi kdzlekedik ott. Ami nagyobb probléma ennél és szerinte jobban irritalja
a lakokat, a sebesség. Képtelenek betartani a sebességet. Amig kint van a renddrség a
helyszinen akar sebességmérd berendezéssel, akar anélkil, tartdzkodnak, be tudjak tartani
a sebességet. Abban a pillanatban, hogy eltavoznak onnan, mindjart atmegy kozosségi
kozlekedésbe, akar a Szabadsag ut, ugyanugy hajtanak az emberek. Balesetveszélyes,
gyerekek kdzlekednek ott gyalogosan. Ha ezeket az utcékat a forgalombdl ki tudjak vonni, a
Kis kdzon felsétald gyermekek, illetve az utcakrél besétald gyermekek is nagyobb
biztonsagban lesznek. Az a szlld, aki behajt oda, nem mondhatja, hogy nem tudta, mert
egyértelmiien téve ki lesz téve megerdsitésként, hogy rautaljanak, hogy tudja azt, hogy mit
jelent a tabla. Ki lesz téve a behajtani tilos és az, hogy kik mehetnek oda be, amit a lako-
pihend tabla egyébként is szabalyoz. Semmiképpen nem javasolja, hogy vegyék ki ezt a
terlletet a laké-pihend évezetbdl, hiszen ott azért nagyon sok gyerek van és a jaték vagy
barmilyen kdzlekedés szempontjabdl a lako-pihend dvezet azért védett Gvezet, hogy ezeket
a tevékenységeket lehessen ott folytatni. Mindig leragadnak a C pontnal a Kossuth utcaknal,
de van annak egy masik pontja is, a Karinthy Frigyes és kornyez6 utcaknal, a 30-as zéna. Itt
azt javasoltak, hogy az egyenrangu utak keresztez6dését ne erdltessék, mert rendkivul
balesetveszélyes. A sulyos, halalos baleseteknek a szama ilyen keresztez6désekben
torténik. Az emberek nehezebben tudjak ezt feldolgozni. Majdnem mindenkinek van
gépkocsivezetbi engedélye. Gondoljanak bele, ha mennek egy ilyen utcaba, eszébe jut
egybdl, hogy kinek van és merrdl el6bb elsébbsége? Nincs. 2006-ban volt is egy orszagos
kezdeményezés, hogy minél kevesebb jobbkezes utca legyen, mert balesetveszélyes, sok
sulyos baleset van. Azt latja itt a varosban, hogy egyre jobban elszaporodnak a 30-as zénak
és rarakjak ezekre az egyenrangu utak keresztez6dését. Ezt el kéne felejteni, amig nem lesz
bel6le sulyosabb baleset, mint korabban is wvolt a Flzes utca-Majus 1. utca
keresztez8désébe és sorolhatna. Mindenképp azt javasoljak, hogy a behajtani tilos tablak
kerlljenek ki, id6korlatozas nélkul. Ennek fliggvénye, az egyiranyusitas értelmét veszti,
hiszen oda csak a lakdék mehetnek oda. Akik eddig 30-50 éven keresztlil meg tudtak oldani,
hogy ki, merre menjen ki, az szerinte most is meg tudjak oldani, el tudjak egymast keruini
udvariassagi szabalyok alapjan. A Karinthy Frigyes utca kornyékén a 30-as zénat is
meggondolas targyava tenné, illetve az egyenrangu utak keresztez6désének a kialakitasat
abszolut nem javasoljak, az nonszensz lenne biztonsag szempontjabaol.
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Léth Gyula: Ha az el6terjesztésben szerepld térképvazlat alapjan akarjak kirakni a behajtani
tilos tablakat, akkor csak annyi kérése lenne, ha mar kikerll, a Pénzes ur is ezt javasolja,
hogy ha a Kossuth Ferenc utca, Kossuth Lajos utca, Kis k6z sarkara teszik ki, akkor aki a
Karinthy utcan a Meggyfa utcan feldl tovabbgurul, az erételjes tolatasba fog kezdeni, ami
ugyancsak balesetveszélyes. Ez régebben is ugyanigy volt kitablazva, ugyanilyen rosszul.
Amikor mar odaért a tablahoz, akkor se elére, se hatra, mert mdgdétte sor allt és siman
atment a Kossuthokon, mert nem volt mas megoldas. Ha mar tablaznak, akkor az utolsé
menekulési uthoz tablazzanak. Az el6jelz6 tablakban nem hisz. Ez masik 8 lakot érint mar
csak, akikhez ezentul nem mehet taxi. Majd kisétalnak.

Solyomvari Béla: A térképen ezt ugy értelmezte, hogy ott van ez a tabla. Egyetért ezzel a
dologgal. A térképén ugy latja, bar nem olyan jo felbontasu, de ugy latja, hogy ott van, ahol
Loth Gyula mondta, mar a Karinthy utcanak azon a szakaszan. Ha nem igy van, akkor
viszont nagyon jé Otletnek tartja, mert akkor a gyerekeket meg tudjak védeni végig a Kis
kozon és autdmentesen kozlekedhetnek, kivéve, akik ott laknak, azok kozlekedhetnek, de
mas athajtok nem. Ezt tamogatna, hogy ez j6 dolog. Az egyenrangu keresztez6déseket azért
szoktak csinalni, hogy lelassitsak vele a forgalmat. Ha az emberek nem figyelnek ra, akkor ki
lehet tablazni. Azt javasolja, hogy hagyjak a 30-as dvezetet erre a két utcara, legyen az, ami
most van, tehat a lako-pihend Ovezet és legyen a behajtani tilos. Elhangzott Pénzes urtdl,
hogy a behajtani tilos idékorlatozas nélkil. Azért ilyen javaslat nem volt. A C-ben
idékorlatozas van. Gondoljanak bele, hogy ki van téve, hogy behajtani tilos, kivéve
engedéllyel. Akkor aztan tényleg soha nem vihetnek oda se sodert, se a cipészhez nem
mehet senki. Azért ilyet ne csinaljanak, hogy soha nem szabad ezekbe behajtani. A C
javaslatban az volt, hogy idékorlatozassal. Az idékorlatozast hagyjak mar meg. Elmondja,
hogy mi marad a C-b6l. Marad a behajtas korlatozasa mindkét iranybdl behajtani tilos
korlatozassal, kivéve a lakdk, illetve a behajtasi tilalom id6tartama 7-9 éra és 15-18 éra
k6zott megmarad. A lako-pihenét ez nem korlatozza, mivel oda be lehet menni
célforgalomba. Nem felesleges a behaijtani tilos sem, mert azt lehet ellenériztetni abban az
idészakban. Ez a kett6 j6 igy. A C-bél megmarad az id6korlat, a javaslat szerint a laké-
pihend, az egyiranyusitas nyilvdan nem marad és még benne van a Karinthy és a sok utca.
Alpolgarmester urnak mondja ezeket, de latja, nem érdekli.

Barabas Jozsef: Azt szeretné mondani az egyenrangu uUtkeresztez6déssel, hogy a Tavasz
utcaban, ahol lakik, jénnek a lakdparkbdl. Nem akarja bantani a hélgyeket, de mindegyik,
mintha autopalya volna a Tavasz utca. Minden keresztez6désben egy kivétellel ki van téve,
hogy egyenrangu utkeresztez6dés. Fogalmuk nincs, hogy az lucerna tabla vagy milyen tabla,
ugy mennek. Azt mondja egy holgy, hogy ott neki van elsébbsége, mert az a féutvonal.
Fogalmuk nincs, hogy milyen tabla van, egynek se. A hazuk elétt is volt ilyen baleset,
Osszement a két autd. Szeretné, hogy az egyenrangu utkeresztez6dés ne legyen kitéve,
mert nagyon zavard. Amit 1at a Tavasz utcanal, az katasztrofa.

Tarjani Istvan: Megprobalja Osszefoglalni a bizottsagi javaslatot és a mellett érkezet
javaslatot, amit még Pénzes ur tett, illetve Léth Gyula. Mindkét oldalrdl behajtani tilos
ezekben az utcakban kitolva - mert a rajzon egyértelmlen szerepel, hogy a Kis k6znél van a
masik oldalon a Kossuth utcaknal — a Meggyfa utcaig, hogy egyértelmi legyen. Maradjon
meg a laké-pihend Ovezet, ami egyben sebességkorlatozast is jelent és maradjon meg az
idékorlat is, hogy ez csak az iskolaidére vonatkozzon, amikor viszik, illetve hozzak a
gyermekeket.
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Molnar Janos: Arrdl volt sz6, hogy a Meggyfa utca-Karinthy utca sarkanal lesz a masik
tabla.

Tarjani Istvan: A rajzon most akkor nem igy van. Volt egy modosité javaslat, ezeket a
modosito javaslatokat fogja feltenni szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 7 igen, 3 tartdzkodas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a médositd javaslatokat elfogadja.

Tarjani Istvan: Ezzel a médositassal a C javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 7 igen, 3 tartdzkodas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
185/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Karinthy utcai iskola koriili forgalmi rend médositasarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete:

a Kossuth Lajos utcaba, és Kossuth Ferenc utcaba torténd behajtast korlatozza az alabbiak
szerint:

a Kossuth Lajos utca, Kossuth Ferenc utcaban a Lakdé-pihend Ovezeti

besorolas meghagyasa

- Kossuth Lajos utca, Kossuth Ferenc utca tekintetében a behajtas korlatozasa
.,Mindként iranybdl behajtani tilos” korlatozassal, kivéve lakok, illetve a
behajtasi tilalom id6tartama: 7-9 6ra és 15-18 ora kozott,

- kulén rendelet készll a behajtasi engedélyek kiadasara,

- a Karinthy Frigyes utca, Iskola kéz, Meggyfa utca, Alkotmany utca, Iskola

utca, Iskola kdz, Maria kiralyn6 utca, Zsigmond kiraly, Pacsirta utca, Guti

orszagut, Jatszo tér tekintetében 30-as korlatozott sebességi dvezet kerdl

bevezetésre egyenrangu Utkeresztez6dések kialakitasa nélkal.

Hatarid6: 2016. szeptember 1.
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Beruhazasi és Vagyongazdalkodasi Osztaly

3) Biatorbagy, 8800/3 hrsz-u ingatlan egy része vételi ajanlatanak a médositasarél, az
adasvételi szerz6dés meghiusulasa esetén részleges kisajatitasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Korabban mar volt a képvisel6-testilet el6tt. Ez a Forras melletti terllet utat
érinté kisajatitasaval kapcsolatos, az U0 rendezési tervnek megfeleléen mddositott
jellemzékkel. A bizottsdag a képvisel6-testlileti Glést megel6zben targyalta és javasolja a
képviseld-testiletnek elfogadasra, melyet a maga részérdl szintén javasol a testlletnek. Ez
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az Ut, a szabalyozasi terv és a tulajdonviszonyok is helyre keriilnek. Ugy latja, kérdés,
hozzaszolas, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 7 igen, 3 tartdzkodas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a médositd javaslatokat elfogadja.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
186/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Biatorbagy, 8800/3 hrsz-u ingatlan egy része vételi ajanlatanak a médositasarol, az
adasvételi szerz6dés meghiusulasa esetén részleges kisajatitasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete:

1) a Biatorbagy 8800/3 hrsz-u ingatlanbdl 3961 m2 megvasarlasara, 1070 Ft/m? aron
vételi ajanlatot tesz az ingatlan tulajdonosanak,

2) a vételi ajanlat elfogadasa esetén, felhatalmazza a polgarmestert az ingatlan
megosztasahoz szlkséges intézkedések megtételére, és az adasvételi szerzédes
alairasara, a jegyz6t az ellenjegyzésére,

3) a vételi ajanlat elutasitasa esetén, a Biatorbagy 8800/3 hrsz-u ingatlanbdl 3961 m?
kisajatitasara vonatkozdan Kkisajatitasi eljarast indit az illetékes hivatalnal, és
felhatalmazza a polgarmestert a kisajatitasi kérelem benyujtasara,

4) a vételi ajanlat elfogadasa esetén, a telekalakitasi eljaras és az adasvétel
koltségeit, a vételi ajanlat elutasitdsa esetén a kisajatitasbol adodo kartalanitas és
a jarulékos koltségeket a 2016. évi koltségvetésében az Egyéb beruhazasok,
Foldtertlet vasarlasa alatti ,Biatorbagy 8800/3 hrsz-u ingatlan kisajatitas” keret
terhére biztositja.

Hataridé: azonnal
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési osztaly

4) A Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Programban valé részvételrdl Il. -
ajandékozasi szerzédés elfogadasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A testileti Ulést megel6z&en targyalta a Telepulésfejlesztési Bizottsag. Ez a
nyugati lakoéterulet Ill. Gtemében lévd zoldteruletnek az onkormanyzat részére torténd
atadasrél szél, amely mar megtértént ebben a programban valé részvétel miatt, hiszen
hataridés volt. Augusztus 15-éig kellett benyujtani ezt a dokumentaciét. Ebben egy
jovahagyast fog kérni a testilettsl. Mivel az dnkormanyzat kap ajandékot, ugy gondolja, hogy
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ezt jogosan megtehette. Kérdés, észrevétel javaslat nincs, a hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:
Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 fé képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
187/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

A Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Programban valé részvételrél Il.-
ajandékozasi szerzddés elfogadasarol

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1) utdlagos jovahagyassal dontott arrol, hogy a sportpark palyazathoz kapcsolédoan
ingyenesen atveszi, ajandékozasi szerz6dés keretén belul az Uj Bazis
Ingatlanfejleszté és hasznositd Kft.-t6l az alabbi ingatlanokat:

Biatorbagy, beltertlet 8743/14 hrsz.
Biatorbagy, beltertlet 8743/15 hrsz.
Biatorbagy, beltertlet 8743/17 hrsz.
Biatorbagy, beltertlet 8743/33 hrsz.
Biatorbagy, beltertlet 8743/41 hrsz.
Biatorbagy, beltertlet 8743/42 hrsz.

2) felhatalmazza a Polgarmestert az Ajandékozasi Szerz6dés megkotésére, a Jegyz6t
az ellenjegyzésre.

(Az Ajandékozasi Szerz6dés a hatarozat mellékletét képezi.)

Felelds: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

5) Védondi allashelyre beérkezett palyazat elbirdlasa és az egészségugyi
alapellatasok korzeteinek megallapitasarol sz6l6 rendelet modositasa
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A rendkivdli tlés miatt ezt is a Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalta az
Ulést megel6zéen és javasolja a képvisel6-testiiletnek elfogadasra. Hozzaszélas, javaslat
nem lévén a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
188/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Védondi allashelyre beérkezett palyazat elbiralasa

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a védoénéi
allashelyre beérkezett palyazat elbiralasa kérdésérél sz6lo elbterjesztést.

A képvisel6-testilet ugy doént, hogy a palyazat érvényes és eredményes, Balogh Szonjat
nevezi ki védénének az 1. szamu védéndi korzetbe.

Hataridé: 2016. augusztus 31.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

Tarjani Istvan: Még egy rendeletet is kell, hogy mdédositson a testiilet, amely a védénéi
korzetek beosztasardl szél. A rendelettervezetet teszi fel szavazasra. Rendeletrdl 1évén szo,
mindsitett tobbség, 7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az egészségugyi alapellatasok
korzeteinek megallapitasarél szolé 7/2010. (07.01.) Or. szdmu rendelet modositasarol szolo
17/2016.(VIII.24.) 6nkormanyzati rendeletét — 10 igen, azaz egyhangu szavazas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdonyv melléklete tartalmazza.

6) Oktatasszervezési kérdésekrél — Biatorbagy Varos onkormanyzat Képvisel6-
testiilete 174/2016. (VI. 30.) szamu hatarozatanak modositasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Konkrétan a lovas oktatassal kapcsolatos dontés modositasardl szol. Amiatt
van a testulet el6tt, mert a korabbi palyazo visszavonta palyazatat, ezért a korabbi években
szolgaltatast nyujtét kereste meg ismét, aki vallalja a szolgaltatast, ugyanazokkal a
feltételekkel, mint a korabbi években, illetve, ami a palyazatdban volt. Szintén a
Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja a képvisel6-testliletnek elfogadasra.
Annyi modositas van, hogy 5 csoportot tud fogadni, ennyi az, amit szerz6désben vallalni tud
az 6nkormanyzat felé. Ugy latja, kérdés, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
189/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata
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Oktatasszervezési kérdésekrdl — Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6- testiilete
174/2016. (V1. 30.) szamu hatarozatanak médositasarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete
1. alovassag Kft. visszalépését kdvetben attekintette az altalanos iskolai lovas oktatas
biztositasanak kérdését.
a 174/2016. (VI. 30.) hatarozatanak 2. pontjat visszavonja
3. a2016/2017-es tanévre a Bellandor Kft-t bizza meg az altalanos iskolai lovas oktatas
lebonyolitasaval
4. a2016/2017-es tanévben 6t csoportban 110 f6 vehet részt lovas oktatasban
a lovas oktatas dija a 2016/2017-es tanévben 45 850 Ft/alkalom, melynek fedezetét
Biatorbagy Varos 2016. évi koltségvetése tartalmazza
6. biztositja a lovas oktatasban részt vevé 6t csoport utazasanak fedezetét a patyi
Bellandor Kft. telephelye és az altalanos iskola kozott
7. felhatalmazza a polgarmestert szerz6dések megkotésére a Bellandor Kft-vel és az
utazast bonyolité vallalkozéval

Hataridé: azonnal
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

7) A Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany kérelme
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Szintén a Telepullésfejlesztési Bizottsag targyalta a rendkivuli Ulés okan. A
bizottsag javasolja elfogadasra a kérelmet, mely egy médositasrol szél. Ugy latja, kérdés,
észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
190/2016. (VI11.23.) hatarozata

A Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany kérelme
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete

1. hozzajarul, hogy a Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany a Keserikut bevizsgalasara
elnyert 100 000 forint tdmogatast 2016-ban hasznalja fel, és 2017. januar 31-éig
szamoljon el az 6sszeggel,

2. felhatalmazza a polgarmestert a Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany tamogatasi
szerz6désének modositasara.

Felelds: Polgarmester
Hataridé: 2016. augusztus 31.
A végrehajtast végzi: Szervezési Osztaly
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8) A Lovas Barati Kor tamogatasi kérelme

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Szintén a Telepulésfejlesztési Bizottsag elétt volt a napirend. A bizottsag 350
eFt-ot javasol a képvisel6-testlletnek a 2016. évi rendezvény megtartasara, melyet a maga
részeérél szintén javasol.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Szakadati Laszl6: Tekintettel arra, hogy a rendezvényre koncentral a Lovas Barati Kor és
erre 600 eFt-ot kér, javasolja, hogy 500 eFt-tal tamogassak a rendezvényt.

Nanasi Tamas: Szeretné elmondani a képviselé-testiletnek, ami bizottsagi Ulésen is
elhangzott, hogy az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag foglalkozott ezzel a kérdéssel marcius
29-én. Akkor volt a civil palyazatok elbiralasanak napja. A dontést tudja csak ismertetni, mert
zart Ulés volt. A Lovas Barati Kor az idei esztend6ben palyazott tdmogatasra, viszont
hataridén tul adta be kérelmét. A bizottsag ezért ugy foglalt allast, hogy a tavaly mar a
testllet altal megitélt 350 eFt felvételét és idei felhasznalasat biztositsa a testllet az
egyesiilet szamara. Igy benne maradnak a palyazati kdrben, mert ez egy rendes palyazat
alapjan, hataridére beérkezett palyazat alapjan dontott a testulet, nem egy hataridén tul
beadott palyazat vagy utélag beadott egyedi kérelem alapjan hozzdk meg a dontést. Az
Osszegrél annyit, hogy az el6terjesztésben is lathatd, bar nem latjdk az eredeti levelet,
meglehet, hogy az idei rendezvény tobb pénzt igényel, de a korabbi esztendékben kb. ebben
a nagysagrendben mozgott a rendezvény tamogatottsaga.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarva alpolgarmester ar
javaslatat teszi fel el6sz6r szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Szakadati Laszlé alpolgarmester
modosito javaslatat — 5 igen, 1 ellenszavazat, 4 tartézkodas mellett (10 f6 képviseld volt jelen
a szavazaskor) — nem tamogatja.

Tarjani Istvan: A bizottsagi javaslatot, a 350 eFt-ot teszi fel szavazasra. javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
191/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata
A Lovas Barati Kor tamogatasi kérelme

Biatorbagy Varos Képvisel6-testulete

1) megtargyalta a Lovas Barati Kornek a 19. Biatorbagyi Lovas Jatékok anyagi
fedezetének biztositasa céljabdl benyujtott tamogatasi kérelmét,
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2) a 19. Biatorbagyi Lovas Jatékok lebonyolitdsahoz 350.000.- forint tamogatast nyujt,
3) felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerz6dés megkotésére,

4) a megitélt tdmogatads fedezete rendelkezésre all Biatorbagy Varos 2016. évi
koltségvetésének 11.13. szamu melléklete ,1. Alapitvanyok, egyesuletek, szervezetek
tamogatasa” soran fel nem hasznalt keretben.

9) A Nagydobronyi Reformatus Egyhazkozség kérelmérdl

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Utdlagos joévahagyast kér képvisel6-testilettél. Ez egy augusztus 20-i
rendezvény tamogatasarol szol, amely 250 eFt értékben tamogatta ezt a rendezvényt. Az
Osszeg miatt ugy gondolta, hogy ezt be lehet vallalni és emiatt nem szikséges dsszehivni
egy rendkivuli képvisel6-testileti Glést. Ezt az Ulést megel6zéen a Telepllésfejlesztési
Bizottsag is javasolta a képvisel6-testuletnek elfogadasra.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Léth Gyula: Nem szeretne nemmel szavazni, inkabb nem szavazna a kérdésben. Kicsit
furcsanak tart egy utélagos jovahagyast a testlilet részér6l egy olyan ldgyben, amiben
véleménye szerint nem biztos, hogy joga lett volna barkinek is ezt az 6sszeget kifizetni.
Magat az eseményt, a rendezvényt, a helyszint mindent maximalisan tamogat. Nanasi
Tamas az el6bb mondta el, hogy kicsuszott a Lovas Barati Kor. Augusztus 16-an nem
szokott eszikbe jutni, hogy augusztus 20-a lesz. Ezt id6ben is tudhattak volna, de a
Csendes napot maximalisan tamogatja. Megnézte az Interneten, egy nagyon jé
kezdeményezés, j6 rendezvény, viszont inkabb nem szavazna.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tdbb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 8 igen, 1 tartdzkodas mellett (10
f6 képviseld volt jelen a szavazaskor, Loth Gyula képviselé ur nem szavazott) — a kdvetkezd
hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
192/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

A Nagydobronyi Reformatus Egyhazkozség kérelmérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete:

1) 250.000 forint tdmogatast biztosit a Nagydobronyi Reformatus Egyhazkdzség
részére, a 2016. augusztus 20-an megrendezésre kerul6 csaladi csendes nap
megrendezéséhez,

2) utdlag jévahagyja a 2016. augusztus 19-én megkotott Tamogatasi Szerzédést.

Hataridoé: azonnal
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Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

10) Koézbeszerzési eljaras kiirasa Biatorbagy, Szabadsag ut (8101. j. 6k. ut - Gabor
Aron utca és Deak Ferenc utca k6zott) Déli oldali parkoléosav és a Majus 1. utcai
csatlakozas kiépitése targyaban

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Szintén a Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta a képviseld-testileti tlést
megel6z6en és javasolja elfogadasra.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Léth Gyula: Ugyrendi javaslata, hogy ezt a palyazati kiirast ne szavazzak meg és most
szavazzon arrdl a testllet, hogy ezt nyilt kbzbeszerzési eljaras soran teszi meg.

Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel az Ugyrendi javaslatot.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete Loth Gyula képviseld ligyrendi
javaslatat — 3 igen, 4 ellenszavazat, 3 tartozkodas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a
szavazaskor) — elvetette.

Tarjani Istvan: A vitat folytatjak, ha kér valaki szét. Ugy latja, tdbb hozzaszolas nincs, igy a
bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 7 igen, 3 tartdzkodas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
193/2016. (VIII. 23.) szamu hatarozata

Kozbeszerzési eljaras kiirasa Biatorbagy, Szabadsag ut (8101. j. 6k. ut — Gabor Aron
utca és Deak Ferenc utca kozott) Déli oldali parkolésav és a Majus 1. utcai csatlakozas
kiépitése targyaban

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete a kbzbeszerzésekrdl szolo 2015.
évi CXLIII. térvény (Kbt.) 115. § (1) bekezdés alapjan nemzeti eljarasrendben ,Biatorbagy,
Szabadség ut (8101. j. 6k. it — Gabor Aron utca és Deak Ferenc utca kézétt) Déli oldali
parkolésav és a Majus 1. utcai csatlakozas kiépitése targyaban” hirdetmény kozzététele
nélkdli targyalasos kozbeszerzési eljarast indit.

I. A képvisel6-testilet a felhivast az alabbi szervezetek részére kildi meg:
1.
OLIO Szolgaltaté és Idegenforgalmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag

székhely: 1024 Budapest, Keleti Karoly utca 31/B.
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cégjegyzékszam: Cg. 01 09 881344

2.

KORRENT Epitdipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag
székhely: 2083 Solymar, Matyas kiraly ut 11. 3. em 10. aj.

Cégjegyzékszam: Cg. 13-09-167291

3.
FINN UT TANACSADO ES SZOLGALTATO KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG
székhely: 1141 Budapest, Almos vezér koz 5.

Cégjegyzékszam: Cg. 01-09-161163

4,

Ut-K6zm(i-Gép Korlatolt Felelésségii Tarsasag
székhely: 2030 Erd, Thokély Imre utca 54.
cégjegyzékszam: Cg. 13-09-143057

II. A képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kdzbeszerzési eljarast a jelen
hatarozat mellékletét képez6 ajanlati felhivas szerint az |. pontban feltintetett gazdasagi
szereplbknek torténé megkuldésével inditsa meg.

Hatarid6: azonnal

Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Tarjani Istvan: Megkdszoni a részvételt, az tilést 18°'-kor bezarja.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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