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JEGYZOKONYV

_ Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testuletének 2023. marcius 30-an, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott Glésérdl.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester
Talas-Tamassy Richard alpolgarmester
Dr. Cserniczky Tamas alpolgarmester
Barabas Jozsef képviseld
Bodorkos Adam képviseld
Csepregi Miklos képviseld
Horvath Andras képviseld
Léth Gyula képviseld
~Mohacsy Istvan képviseld
Nanasi-Kézdy Tamas képvisel6
Szanyi Jozsef képviseld
Varga LaszI6 képvisel6
dr. Szabé Ferenc jegyzd
dr. Major Médnika aljegyzd
Rumi Imre féépitész
Czuczor Orsolya pénziigyi osztalyvezetd
Miklés Krisztina Polgarmesteri Kabinet Iroda vezetdje
Pomahazi Krisztina igazgatasi osztalyvezetéje
Toth Tamas ifjlusagi referens/Polgarmesteri Kabinet Iroda
Mez6 Judit miszaki osztalyvezetd
Uzonyi Edit Kariké Janos Konyvtar vezetdje
Regds Zoltanné Golyafészek Bolcsdde vezetdje
Mester Laszl6 kommunikacios tanacsado
Marsal Szilvia Média Kft. vezetdje
Dr. Egervari Agnes Egészségugyi Kft. vezetdje
Balog Gabor felvétel rogzitd
Pénzesné Szép Anna testuleti ea.

Tarjani Istvan: Készonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képviselé-testulet 12. fovel
hatarozatképes, az Ulést 15 orakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivotdl eltéréen. Javasolja napirendrél levételre a 28-as és a 33-as napirendi pontokat. A
- 28-as egy ajandékozasi szerzédésrdl szol. Ujabb informacio érkezett az érdekelttdl, illetve a
33-as, itt meg bizottsagi javaslat okan. Modosito javaslata is van a sorrenddel, hogy a 29-es
sorszamut, amely a Budapest-Balaton alternativ nyomvonallal kapcsolatos teleptlésrendezési
eszkézok modositasaval foglalkozik, azt tegyék a 16-os utan, hogy f6éépitész ur egy
csomagban tudjon reagalni az el6terjesztésekre. Felvételre javasolja a 32. utan a
szakrendeldvel kapcsolatos napirendet, amelyet a képvisel6-testiilet Ulését megelbzéen az
Oktatasi és Kulturalis és Egészségigyi Bizottsag targyalt, valamint a kerti hulladék égetéserdl



sz06l6 napirendi pontot, szintén bizottsagi javaslatra. Itt ezek pétanyagkent fent vannak itt a
jelenlegi rendeletiink visszavonasa a témaja ennek a napirendnek.

Miutan a napirendi pontokkal kapcsolatban mas javaslat nem érkezett, az altala elhangzott
napirend-maédosito javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zéséevel — a kovetkez6
napirendet fogadja el:

Napirend:

Napirend el6tt:

Allampolgari bejelentések

A polgarmester beszamoloéja két iilés kozotti id6szak eseményeirdl
Tajékoztato a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

Napirend:
1) Szocialis intézményeink onkoltségszamitasi szabalyzatanak

feliilvizsgalatarol
El6ado: polgarmester

2) A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat 6nkéltség szamitasi
szabalyanak feliilvizsgalatarol szolé 53/2023. (ll. 23.) képviselé-testiileti
hatarozat modositasarol
El6ado: polgarmester

3) Az ifjusagi palyazatok kiirasarol
El6adod: polgarmester

4) A Biatorbagyon miikodo civil szervezetek 2023. évi tamogatasarol
El6éado: polgarmester

5) A Biatorbagyon miikodé kéznevelési intézmények tamogatasara kiirt 2023.
évi koznevelési palyazat elbiralasarol
El6ado: polgarmester

6) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2023. évi kdzbeszerzési tervérdl
El6adé: polgarmester

7) Palyazat kiirasa Biatorbagy varos telepiilésképe védelmének helyi
szabalyairdl szo6l6 rendelet alapjan
El6ad6: polgarmester

8) A Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda 2023-2028-as idészakra vonatkozé
Tovabbképzési programjarol és a 2023/2024. évi beiskolazasi tervérdl
El6ado: polgarmester

9) A Biatorbagyi Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatanak
modositasarol
El6adoé: polgarmester

10) Biatorbagy Nagykodzség KépviselS-testiiletének a kitiintetések, cim
alapitasarél és adomanyozasanak rendjérél szolé 3/2001. (04.10.) Or. sz
rendelet médositasarol
El6ado: polgarmester

11) Dr. Nemes Nagy Gyoérgyi és Dr. Szaray Eszter helyettesitésének kérdésérdl
El6ado: polgarmester



12) Biatorbagy Paul Hartmann utca (West-Budapark Kft) vonatkozasaban
telepiilésrendezési szerz6dés megkotésérol
El6adé: polgarmester
13) Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek modositasara
vonatkozo, a CCE lIpari Park Kft. -vel kétendé telepiilésrendezési szerz6dés
(TRSZ) megkotésérdl
El6ado: polgarmester
14) Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol és Szabalyozasi Tervérdl sz616
26/2019. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet ,,CTP barackos teriilet” moédositasi
eljarasaban sziikséges Képvisel6-testiileti dontésekrol
El6adé: polgarmester
15) A kozteriiletek hasznalatarol és a reklamhordozok elhelyezésérél szélo
7/2015. (V. 8.) Or. szamia énkormanyzati rendelet modositasarol
El6adé: polgarmester
16) Biatorbagy - Sz6l6hegyek teriiletére valtoztatasi tilalom elrendelésérél
El6éadé: polgarmester
17) Biatorbagy BU-BA (alternativ nyomvonal) telepiilésrendezési eszkézok
modositasi eljarasaban sziikséges KépviselS-testiileti déntésekrél
El6adoé: polgarmester
18) Ivéviz kapacitas biztositasarol
El6adé: polgarmester
19) A nem koézmiivel Osszegylijtott haztartasi szennyviz koézszolgaltatasi
szerzédés felmondasarol
El6ado: polgarmester
20) Peca-t6 haszonbérleti szerz6désrél
El6adé: polgarmester
21) A HUNG-2022/9585 azonositéju ,Biatorbagy helyi értékeinek feltarasa,
népszeriisitése” cimii palyazatrol
El6éado: polgarmester
22) Beszamol6 a Févarosi Agglomeracié Onkormanyzati Tarsulas 2022. évi
tevékenységérdl
El6adé: polgarmester
23) Humanitarius Telepiilési Dij megujitasarol
El6adé: polgarmester
24) Az Erdi Tankeriileti Kézpont intézményatszervezésérél
El6ado: polgarmester
25) A 2023. évi Egészséges Biatorbagyért Népegészségiigyi Programrol
El6ado: polgarmester
a) Dr. Vass Miklos Alapitvany 2023. évi tamogatasarol
b) Pénzeszkdéz atadasi szerz6dés a 2023. évi Egészségnap
megvalésitasahoz
c) A 2023. évi lisztérzékenység sziirésérol
d) Boldog Gizella Alapitvany kérelme a 2023. évi Memoria Café
tamogatasarol
e) Az Egészséges Biatorbagyért Program keretbél tamogatott felsé
tagozatos altalanos iskolai tanulok sziirésérdl
f) Az Egészségfejlesztés Természet Turizmus Egyesiilet 2023. évi
program megvaldsitasahoz kért tamogatasrol



26) A Biatorbagy, 2689 és 2691 hrsz.-i ingatlanok szabalyozasaroél
El6adé: polgarmester

27) Biatorbagy 09/2, 09/3, 09/4, 09/5, 09/7, 011/6 hrsz.-i ingatlanok belteriiletbe
vonasarol
El6adé: polgarmester

28) Biatorbagy 3401 hrsz.-i ingatlan belteriiletbe vonasarél
El6adé: polgarmester

29) Onkormanyzati belteriileti utak karbantartasa” - kozbeszerzési eljaras
meginditasarol
El6éadé: polgarmester

30) Onkormanyzati  épiiletek  energetikai  korszeriisitése = Biatorbagyon
TOP_PLUSZ-2.1.1-21 c. kodjeli palyazattol torténd elallasarol
El6adé: polgarmester

31) A varosi piac lizemeltetése iranti kérelemrol
El6ado: polgarmester

32) Jarobeteg szakellatasrol
El6ado: polgarmester

33) a kerti hulladék nyilt téri égetésérdl szolo 4/2014. (11.28.) énkormanyzati
rendelettel kapcsolatos kérdésekrol
Eléadd: polgarmester

Tisztségviseldi, bizottsagi el6terjesztések
Tajékoztatasok, javaslatok

34) Kariko6 Janos Konyvtar intézményvezetdi palyazat elbiralasarol és uj palyazat
kiirasarol (ZART)
El6éadé: polgarmester

35) Javaslattétel a Csendes Csodak Dij-ra (ZART)
El6ado: polgarmester

Allampolgari bejelentések
Tarjani Istvan: Kéri az allampolgari bejelent6ktél, hogy mondandéjat 5 percbe probalja
beilleszteni. Mérni fogja az ido6t és jelzi, ha letelt az 5 perc.

Dobi Janos: A Patriéta Varosvédé Egyesilet nevében szo6l hozza. Visszamenne kicsit a
multva, 2013-ba. Akkor egy baratja, Kurti Istvan kildétt egy levelet a polgarmester urnak,
iletve a hivatalnak a koévetkezé tartalommal: ,A biatorbagyi Volgyhidon érdemes lenne
elhelyezni egy gézmozdonyt, néhany hozzakapcsolt korabeli utaskocsival egyetemben. A
palyaudvarokon ugyan talalkozhatunk kiallitott mozdonyokkal, de 25 méteres magassagban
egészen biztosan nem. A kettés Volgyhid impozans megjelenése leny(igézi az arra jarot, de
dnmagaban a Viadukt csupan egy érdekesség, ami a magasban kiallitott szerelvénnyel egytt
turista vonzo, latvanyossa valhatna.” Polgarmester ur 2013. januar 18-an valaszolt: ,Tisztelt
uram! A biatorbagyi Viadukttal kapcsolatos javaslatat kdszoénettel vettem, és alabbiakrol
tajékoztatom: Biatorbagy Varos Onkormanyzat képviseld-testilete 2013. januar 31-ei soros
tlésén napirendre veszi a z6ld ut-kerékparut koncepcioterv megtargyalasat, amely a Viadukt
volgyhid rekonstrukcidjat és Ujrahasznositasat is magaban foglalja. A doéntéselékészitd
anyaganak az On javaslata is része lesz, igy a képviselé-testiletnek lehetésége lesz
figyelembe venni az abban foglaltakat. Tisztelettel Tarjani Istvan polgarmester, Biatorbagy
2013. januar 18." Az a helyzet, hogy ez az Ur legalabb kapott valami valaszt, hogy mit szeretne.
nem varjak ezeket az irdsos valaszokat, bar kérdése lenne, hogy ezt megtargyalta-e, vagy
tudott-e ez testilet errél, hogy van egy ilyen 6haj-sohaj valakitél. A minap a kezikbe ker(lt az

4



Ertéktar Bizottsag oldalan egy olyan terv, ami most itt vitathatd, hogy ez most érvényes, vagy
nem, bar az épitést mar elkezdték. Biatorbagy paros Volgyhid északi hidjanak
kérnyezetrendezése és tanulmanyi terve, telepulésképi véleményezés dokumentacié néven
2022, tehat mdlt év novemberében volt. Na most ez egy kavézérol szél, és még 3-4 olyan
dologrél, amit nem is értenek igazabdl. Nyilvan a BUBA-t ki kell szolgalni tgy, mint ahogy a
MAKETUSZ csinalt egy ilyen kerékpar szervizt, aminek a kulcsai rozsdasodnak, aminek a
pumpajat 6sszetorték, tetére nem tellett, most egy kavézé lesz. Kérdése, hogy hogyan lesz
annak a kavézdnak csatornaja, viz, villany és egyéb lehetésége ahhoz, hogy kiszolgalja azokat
a kerékparosokat, amikor a két pici WC az akkora, hogy a személyzet se fér be, hogyha ketten
bemennek? A hidbdl kivett kovekbdl szoborparkot tervezett az a tervezd, aki a hidkorlatot is
megtervezte annak idején, amivel bajuk volt. Betonbdl lett a hidpillér és ezek a kdvek most
szoborpark gyanant. Aztan a széncsuszdahoz a gyerekeknek latvanyossagot tervezett. Most
kérné a testiletet, vagy a polgarmester urat, hogy javasolja az elmult januarban a lakossagi
forumon altala emlitett kozosségi kbzlekedés kotott palyas verzidjat, amely éppen ugy néz ki,
hogy az 6voda, bélcséde, konyha tertiletén igencsak el lesz épitve, helyet nem fog kapni, ha
minden Ugy marad. Javasolna, hogy ennek a mintajara készuljén a kisvasut kotétt palyas
kozlekedésre egy olyan tanulmany, amivel most igy legalabb lathatnak, hogy mivel
gondolkodnak, hiszen Biatorbagynak turisztikara, kozlekedésre, latvanyossagra és
varosképre van sziksége. Kéri a polgarmestert, gondolja at!

Tarjani Istvan: Tobbiranyu kérdés hangzott el. Az Ertéktar Bizottsaggal kapcsolatan atadna a
valaszadasi lehetéséget az Ertéktar Bizottsag elndkének. Az egyéb feltételekkel
kapcsolatban pedig ez egy hatésagi ugy, hogy hogyan lehet egy ilyen gazdasagi
tevékenységet folytatni, illetve épitési engedélyt kérni. Ez nem az énkormanyzat hataskére,
hanem hatdsagi gy, ez folyamatban van, ilyenrél informaciét nem tudok adni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Dobi Janossal tobbszoér szoban és irasban is mar eszmét cserélt errél
a tanulmanytervrél, tehat, amit most el fog mondani, az szamara semmilyen tjdonsagot nem
tartalmaz. Az egyik az az, hogy februar 3-4n az Ertéktar Bizottsag targyalta azt a
tanulmanytervet, amelyik errél a létesitményrdl és kozvetlen kérnyezetével foglalkozik. Tébb
modositast kért az Ertéktar Bizottsag ebben a dokumentaciéban. Az egyik modositas az, hogy
a tervezett szoborpark vagy képark, ami az egyik volgyhidbdl egy altaluk elitélheté médon
kitermelt kéveknek az Ujfajta hasznositasa lenne. Ezt a szoborparkot nem kérték és azt
javasoltak helyette, hogy ezeket a kdveket Osgyani Vilmos felligyelete mellett biztonsagos
helyen deponaljak. Ez azbta egyébként megtortént. Késébb, amikor majd a masik koltségnek
a felujitasa sorra keril, akkor a megfelelé készegélyt alakitsak ki a masik vélgyhidon beléle,
hogy legalabb ott az a latvany meg az a kulalak Gjra tudjon éledni, amit a BuBa kerékparut
kivitelezdi eltiintettek. A masodik kérésuk az volt, hogy a kisvasut, illetve ez a bizonyos
kotottpalyas-kozlekedés otlet esetleges megvaldsitasa érdekében ugy tervezzék és ugy
alakitsak ki ezt a tanulmanytervet, hogy ez a nyomvonal ezen a részen kivitelezhet6 lehessen
idével. Tulajdonképpen ez volt a két nagy modositasi kérés. Az éplletre vonatkozéan volt még
egy javaslatuk, hogy esetleg azt még inkabb alakitsak az engedélyezési tervben a
korulményekhez, tehat a miemléki kérnyezethez egy kicsit jobban lehetne még igazitani a
vasuti kérnyezetet figyelembe véve. Erre voltak killonféle étletek. A Iényeg az az, hogy amire
Dobi Janos most javaslatot tett, ez a fajta tanulmanyterv, mint ahogy mar mondta neki tébbszér
is, az Ertéktar Bizottsag kovetkezd Ulésén napirenden lesz. Ezt most mar tudni lehet, hogy
aprilis 12-e lesz. Ezt a kezdeményezést felkaroltdk, ez Ugyben igyekeznek megtenni a
magukét és lehet, hogy még sajat koltségvetésbdl és hataskérben is tudnak lépni ebben az
tgyben. A magan megjegyzése az, hogy az elmult idészakban ez a beruhazas elég éles
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kritikat kapott a felszol6tdl a kozosségi portalokon, a hozzaszo6lok tébbsége tdvozolte a
beruhdzast. A beruhazé helyében megkdszénné ezt a kampanyt Dobi Janosnak, mert
rendkivil jo reklamot csinalt ennek a leendd kavézonak.

Csepregi Miklos: Ezt a telepulésképi véleményezési dokumentaciét ki rendelte meg? Ez a
terlilet egy kézdsségi tervezés alatt allé tertlet, amirél kb. 1 vagy 2 hénapja dontéttek,
valasztottak 5 koztiszteletben allé biatorbagyit, hogy vegyen részt a kdzdsségi tervezésben,
és ez a terllet a kdézdsségi tervezéssel érintett tertilet. Most miért szikséges egy masik
telepulésképi  véleményezési dokumentaciot kérni? Ki rendelte meg, kinek a
meghatalmazasabol, milyen koltségbdl?

Tarjani Istvan: A beruhazoé rendelte meg, tehat nem 6nkormanyzat rendelte meg. Egyébkent
8 tiszteletreméltd személy van abban a bizottsagban.

Csepregi Miklés: Ha ezt a beruhazdé rendelte meg, akkor van egy énkormanyzati rendelet,
ami a 11/2012-es énkormanyzati rendelet, a Biatorbagy név hasznalat szabalyairdl, valamint
Biatorbagy varos cimerérdl és zaszlajardl és azok hasznalatarél szél és a 2.§ 2. pontja
elmondja, hogy akkor hasznalhatja csak Biatorbagy varos nevét barki, hogyha a képvisel6-
testulet arra felhatalmazast ad. Nem adtak a beruhazoénak, jelenlegi ismeretei szerint senkinek
nem adtak ebben a témaban felhatalmazast. Mire szamithat most a beruhazé ennek kapcsan,
hogy jogtalanul hasznalta Biatorbagy varos nevét?

Tarjani Istvan: Errdl nincs informacidja. Egyébként a polgarmestertél kell kérni, de nem tudja,
hol hasznalta a nevet. Ha van ilyen, akkor majd biztos valaki jelzi ezt a polgarmesternek.

Csepregi Miklos: Ugy kezdddik a telepulésképi véleményezési dokumentacié 2002/1. A
masodik oldalon nincs semmi, és a harmadikon ott van, hogy megrendelé: Biatorbagy Véaros
Onkormanyzata, 2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/a. Ez van ide irva, ez fénn van az
Ertéktar Bizottsagnak a honlapjan. Nem érti, hogy most akkor, vagy megrendelte Biatorbagy
Varos Onkormanyzata, vagy nem, ha megrendelték, akkor az a kérdés, hogy milyen
felhatalmazas alapjan rendelték meg, miért rendelték meg, hiszen az egy kézésségi tervezés
alatt allé terulet, szikségtelen oda még egy tervet megrendelni sok millié forintért. Ha pedig
nem rendelték meg, hanem a beruhazo, akkor pedig miért van az, hogy hasznalja jogtalanul
a varos nevét, hiszen erre felhatalmazast biztosan nem kapott?

Tarjani Istvan: Hagyjak ezt a feltételt, mert nem lehet levezetni masik nem létezé feltételt,
mert azt mar elég nehéz kovetni. Féépitész ar fog valaszolni.

Rumi Imre: Ami a megrendelést illeti, arra sajnos nem tud valaszolni, a féépitészi csoporton
keresztil nem ment ilyen megrendelés. Most kérdezte a mlszaki osztalyvezet6t és nem tud
rola. Attol, hogy oda van irva, ettdl fuggetlentl még kézel sem biztos, hogy ez hivatalbdl volt
megrendelve, tehat el6fordulhat, hogy rairnak olyat, ami nem ugy tértént, de ezt nem tudja
megmondani. Ezt a tanulmanyt megkapta tajékoztatasul e-mail-en. Nem is tudta pontosan,
hogy mit kezdjenek vele, ennek ellenére felkért egy opponenst, tehat Tervtanacs elé fogjak
vinni. Ennek a beruhazas kezdeményezoéjének tavaly Osszel volt mar egy telepuléskepi
véleményezésre benyujtott terve, amit Tervtanacs elé vittek és ezt kdvetéen nem javasoltak
annak a megvaldsitasat. Utana egy kicsit elaludt ez az tigy, és most ugy tinik, hogy Gjra éledt
ezzel az Uj tervvel. A maga részérél azt tudom tenni, hogy Tervtanacs-i Ulés napirendi pontjara
t(zi és meg fogjak targyalni. Egyébként tegnap volt itt az 6rokségvédelmi feligyeld. Tudjak,
hogy a Viadukt mar miemlék, és a Viadukt telke is védett ezaltal. Ez a védett telekre kerdl, itt
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a Kormanyhivatal Orékségvédelmi Osztalya az épitési hatdsag. EImondta a kollégand, hogy
hozzajuk nem érkezett ilyen jellegli kérelem. Egy egyeztetés volt veluk is korabban, de
kérelmet nem nyuijtottak be. Ez pillanatnyilag egy olyan terv, amely el6készit6 fazisban van.
Nem indult el sem itt, sem az 6rokségvédelemnél szabdlyos eljaras ennek a tervnek a
véleményezésére vagy engedélyezésére.

Csepregi Miklés: Akkor, hogy kizarjak a feltételeket, a Polgarmester ur elmondta, hogy nem
rendelték meg, féépitész Ur elmondta szintén, hogy nem rendelték meg, akkor azt
kimondhatjak, hogy nem az énkormanyzat rendelte meg. Viszont tényszerien, jogadszosan
fogalmazva, iratokbdl igazolhaté médon itt van a dokumentaciéban, hogy az énkormanyzat a
megrendeld. Akkor az, aki ezt valéjaban megrendelte, az a névvel visszaélt, az dnkormanyzat
altal alkotott jogszabaly szerint. Jegyz6 urat kérdezi, hogy mi az eljaras ilyenkor, amikor valaki
visszaél Biatorbagy nevének hasznalataval?

dr. Szab6o Ferenc: Nem menne ilyen egyoldali utra, mivel nem tudjdk a tényallast,
feltételezések vannak. Ezt az Ugyet ki kellene vizsgalni és meg kellene nézni, hogy ez a
megrendelés hogyan kerllt oda, milyen dokumentumrél van sz6. Nem latott semmi ilyesmit,
tehat ezek feltételezések, és feltételezések alapjan nem szeretne jogi szakvéleményt
mondani. Megnézik ezt az egész ugyet, hogy kerult ra erre a dokumentumra az
onkormanyzatnak a neve, és utana erre akkor egy valaszt fog adni.

Tarjani Istvan: Hasonl6é valasza van, szdbeli kérdések oda-vissza, irasos dukumentacié
nincs, itt nem tudjak folytatni, irdsban reagalnak ra. Javasolja, hogy képviseld ur irja le, mi a
kérdése és irasban reagalnak ra.

Csepregi Miklos: Véleménye szerint nagyon egyértelmien és vilagosan megfogalmazta a
kérdést, a feltételezéseket pedig kizartak, hiszen itt van, és latjak, hogy nem az 6nkorméanyzat
kérte. Ezt allitjak féépitész urral kozbsen, ezt nyilvan elfogadja, hiszen miért mondanak, ha
nem igy van. Ugyanakkor, ha nem az énkormanyzat volt, akkor aki volt, az pedig visszaelt,
hiszen itt van a neve. Ebben semmi feltételezés nem volt, de akkor ne a konkrét esetre
vonatkoztatva, hanem altalanossagban kérdezi jegyzé urat, hogy mi az eljaras abban az
esetben, hogyha visszaél valaki Biatorbagy Varos nevével?

Tarjani Istvan: Jegyz0 Ur irasban valaszol. Kezdjék el a képviseld-testuleti Glést!
A polgarmester beszamoldja a két iilés kozotti id6szak eseményeirdl

Varga Laszl6: Ebben a beszamoldban nem latja és az eimult hénapokban sem latta, hogy az
5. valasztokorzet Lomb, Levél, Szegfli utca csapadékviz elvezetés tgyével kapcsolatban
barmiféle esemény toértént volna. Kérdezni szeretné, hogy ezt polgarmester ur intézi esetleg
az 6 hataskérében? Akkor miért nem szerepel benne? Ha meg nem, akkor kitél kérhet valaszt,
hogy ez az lgy hogyan all? Ezzel kapcsolatban tavaly novemberben pénzigyi bizottsagi
hatarozat sziletett, azért batorkodik igy marcius végén érdeklddni.

Tarjani Istvan: Ennek a terlletnek a csapadékviz elvezetését miszakilag ugy lehet
megoldani, hogy a Fuizes utcabdl le kell juttatni a Flzes patakba. Ott nem all rendelkezésre
erre kozterulet. Sajnalatos médon a korabbi, egy korabbi dontésével a képvisels-testilet 2006-
2010 kozétt, ha jol emlékszik, azt a kozterlletet, amely csapadékviz elvezetésre alkalmas volt
a korabbi évszazadokban, arokként mikodott, azt értékesitette. Ezért most azzal a feladattal



van a miszaki osztalynak, hogy megfeleld tertletet taldljon erre. Nem kdnnyd feladat, mert
nem szeretné egyik ingatlantulajdonos sem a telkén, hogyha csapadékviz vezetne at. Ezzel a
feladattal szembesiilt a m(iszaki osztaly, és ezt probalja megoldani, hogy az a telekrész — és
ezt csak szolgalmi joggal lehet megoldani — az rendelkezésre alljon, ahol ezt a
csapadékvizmennyiséget le lehet juttatni a Flzes-patakhoz. Amint megtalaljak ennek a
megoldasat, hogy ez melyik telken lehetséges — az illetdnek hozza kell jarulni — akkor a
tervezés az tud folytatédni. Jelenleg emiatt all a tervezeés.

Varga Laszl6: Ezt a valaszt egy korabbi kérdésére emlékei szerint olyan oktéber kérnyeken
pontosan, tan szd szerint ugyanigy hallotta. Kézben Nanasi-Kézdy Tamas, bizottsagi elntk ur
itt a fllébe stgta, hogy a pénziigyi bizottsagba, aprilisban Ujra napirendre keril ez a kérdés,
ugyhogy akkor addig tirelemmel varnak, és az érintett utcak lakoit is természetesen arra fogja
kérni, hogy akkor az &prilisi forduldig legyenek ttrelemmel még, igy 10 egynéhany év
elteltével.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy a polgarmesteri beszamoldval kapcsolatban nincs észrevétel,
felteszi szavazasra a beszamolét.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete a két Glés kozott eltelt idbszak
eseményeirél szolo tajékoztatot — 11 igen, 1 tartozkodas mellett, hatarozathozatal

mellézésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.
Tajékoztato a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Tarjani Istvan: Ez jegyzé ur eléterjesztése. Ugy latja, ezzel kapcsolatban nincs kérdés,
észrevétel, szavazasra teszi fel a beszamolot.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a lejart hatéridej hatarozatokrol
sz8l6 tajékoztatot — 12 igen, azaz egyhangu szavazas mellett, hatarozathozatal mell6zésével
(12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

1) Szocialis intézményeink 6nkéltségszamitasi szabalyzatanak feliilvizsgalatarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta és javasolja a képvisel6-testiletnek elfogadasra.
Két hatarozatot kell hoznunk, illetve aztdn majd a hatarozatok elfogadasat kévetéen a
rendeletrél is szavaznunk kell.

Kérdés, észrevétel nincs, a két hatarozatrél egyben fog szavazast kérni, mivel nem volt
észrevétel.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testulete — 12 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartézkodas mellett (12 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének



64/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Biatorbagyi Golyafészek Bolcs6de 6nkoltség szamitasi szabalyzatanak
feliilvizsgalatarol

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a Biatorbagyi
Gélyafészek Bolcsdde 6nkoltség szamitasi szabalyzatanak felllvizsgalatardl szol6
eléterjesztést és a kdvetkezéképpen hataroz:

- A Golyafészek Bolcséde 2023. évre megallapitott szolgaltatasi onkéltsége
302.984.849 - forint.

- A fenntartdé jogszabalyban meghatarozottak szerint megallapitia a 146. § (1)
bekezdése szerinti ellatasok intézményi téritési dijat, amely - a gyermekétkeztetés
kivételével - a szolgaltatasi 6nkoltség és a kdzponti kéltségvetésrél szolo térvényben
biztositott tamogatas kulénbozete.” - 2023. évre a téritési dij napi 6sszege, atlag 21
nappal szamolva —7830.- Ft/f6, az idészakos gyermekfeligyelet és a jatszécsoport
téritési dija 1000. -Ft/6ra.

- a Gyvt 147.§ (4) bekezdés alapjan a fenntarté az intézményi étkezési teritési dijat — a
kerekités szabalyait figyelembe véve- 670.- Ft/fé/napban éllapitja meg,

A hatarozat melléklete a Biatorbagyi Golyafészek Bolcséde 2023. évi 6nkdltség szamitasi
szabalyzata.

Hatarid6: 2023. aprilis 1.
Felelés: polgarmester
Végrehajtasért felelds: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (12 fé képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
65/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Biatorbagyi Csaladsegit6é és Gyermekjoléti Szolgalat 6nkéltség szamitasi
szabalyzatanak feliilvizsgalatarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testulete megtargyalta Biatorbagyi
Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat onkoltség szamitasi szabalyanak felllvizsgalatardl
sz0lo elbterjesztést és elfogadja az intézmény étkezési dijakra vonatkozé moédositasi
javaslatat.

A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat étkezési dijakra vonatkozé modositasi
javaslata a hatarozat melléklete.



Hatarid6: 2023. aprilis 1.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékoényv mellékletét képezi.

Tarjani Istvan: A rendelettervezetet teszi fel szavazasra. Rendeletrdl lévén sz6, mindsitett
tébbség, 7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel4-testilete az élelmezési nyersanyagnormakrol
és a fizetendd téritési dijrol szo6l6 13/2008. (10. 03.) Or. szdmuU rendelet, az egyes
gyermekijoléti ellatasokrél szolo 8/2009. (10. 30.) énkormanyzati rendelet és a személyes
gondoskodast nyuijté ellatasokrol szolé 9/2009. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl
sz616 12/2023. (Ill. 31.) dnkormanyzati rendeletét — 12 igen, azaz egyhangu szavazas mellett
(12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

2) A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat onkéltség szamitasi
szabalyanak feliilvizsgalatarél sz6l6 53/2023. (ll. 23.) képviselé-testiileti hatarozat
modositasarol
El6éado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta, és javasolja, az elbterjesztésben javasolt
maodositasokat.
Kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartézkodas mellett (12 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
66/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Biatorbagyi Csaladsegit6 és Gyermekjoléti Szolgalat 6nkdltségszamitasi
szabalyanak feliilvizsgalatarol szol6 53/2023. (ll. 23.) képvisel6-testiileti hatarozat
modositasarol

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testilete megtargyalta a Biatorbagyi
Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat 6nkoltségszamitasi szabalyanak feltlvizsgalatarol
sz0l6 53/2023. (II. 23.) képvisel6-testuleti hatarozat modositasardl szol6 elbterjesztést és az
alabbi déntést hozza:

A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat onkéltségszamitasi szabalyanak
felulvizsgalatardl szold 53/2023. (Il. 23.) képvisel6-testuleti hatarozatot az alabbiak szerint
modositja:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta Biatorbagyi
Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat onkoéltség szamitasi szabalyanak fellilvizsgalatarol
sz0l0 el6terjesztést és elfogadja a hazi segitségnyujtasra vonatkozé médositasi javalatot.

A hazi segitségnylijtasra vonatkoz6 modositasi javalat a hatarozat melléklete.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.

3) Az ifjusagi palyazatok kiirasarol
El6éado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartaimazza.

Tarjani Istvan: A Kulturdlis és Egészségligyi Bizottsag targyalta és javasolja az ifjusagi
palyazatok kiirasabdl a B hatarozati javaslatot.
Kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
67/2023. (lll. 30.) hatarozata

Az ifjasagi palyazatok kiirasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete megtargyalta az ifjusagi palyazatok
kiirasarol szolo eléterjesztést és az alabbi déntést hozza:

1. 2023. évben is kiirja az ifjusagi palyazatokat a hatarozat mellékletét képezd palyazati
kiirasban meghatarozott szempontok szerint két beadasi hataridével, kivéve az Egyéb
iskolai végzettségek tamogatasara kiirt palyazatot, ahol a beadasi hataridé 2023.
november 15. napjaig folyamatos.

2. A palyazati keretésszeg Biatorbagy Varos 2023. évi koltségvetésében rendelkezésre
all.

3. Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a palyazati kiirasok megjelentetése irant
intézkedjen.

Hatarid6: a palyazat kiirasara 2023. marcius 31.
Felel6s: Polgarmester

Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdényv mellékletét képezi.

4) A Biatorbagyon miik6dé civil szervezetek 2023. évi tamogatasarol

El6add: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékényv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: lit tébb bizottsagi Ulés is foglalkozott a kérdéssel, sét az Oktatasi Kulturalis és
Egészségiigyi Bizottsagnak most a testtilet el6tt is volt egy munkaterven kivdili Glése. Pétanyag
kerult kikiildésre a mai napon egy excel tablazat formajaban, ahol polgarmesteri javaslatként
megprdbalta 6sszefoglalni azokat a javaslatokat, amelyek ezzel kapcsolatban beérkeztek, és
ezt javasolja a képvisel6-testilletnek is, ehhez varja az észrevételeket. Mindkeét bizottsag
fogalmazott meg javaslatokat. Arra kéri mindkét bizottsag elndkét, ismertessék a javaslatokat.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Mohacsy Istvan: Az Oktatasi Kulturalis és Egészséglgyi Bizottsag most a testlleti elott
foglalkozott ezzel a témaval. Alapvetéen tobb javaslat érkezett be, és ahogy polgarmester ar
is mondta, ebbél gyurt éssze polgarmester Ur egy javaslatot. A bizottsag ezt a javaslatot
szeretné, hogy a testilet elfogadja. Itt, amit fontos még ezzel kapcsolatban megjegyezni, hogy
42 millid Ft van a koéltségvetésben, mint keret meghatarozva, de amit mi a bizottsagi tlésen
elfogadtak, az 46 millid 190 ezer forintrdl szdl. Arra kérik a testuletet, hogy az altalanos
tartalékkeretbdl egészitsék ki ezt a fennmarado 4 millié 190 ezer forintot.

Bodorkos Adam: Egy kérdése van a pétanyaggal kapcsolatosan, hogy a Fuzes Néptanc
egyittesnél magasabb 6sszeg szerepel az igényelthez képest, hogy ennek mi az oka, tortént-
e valami valtozas? Vélhetéen az, amit a bizottsagi Ulésen én is kérdezett, hogy az
intézményvezetéknek esetleges hozzajarulas okozza-e ezt, vagy mitél van az, hogy 420 ezer
helyett 600 ezer forint a bizottsagi és polgarmesteri javaslat.

Talas-Tamassy Richard: Ez sajnos egy tévedés a Filizes Néptanc egyuttesnél. Itt azoknak a
miivészeti vezetdknek a benzin hozzajarulasat kalkulaltuk bele, akik nem Biatorbagyrol jarnak,
hanem messzebbrél. A Fiizes Tancegylttesnél ez nem kerult bekalkulélasra, ezeért a
javitottban mar benne van.

Varga Laszl6: Jegyz6 Urhoz cimezi a kérdését. Itt a polgarmesteri el6terjesztésben 400 ezer
forint tAmogatasban részesil egy olyan civil kozésség, amely székhelye a varosi kényvtar
szomszédsagaban van bejegyezve. Van-e arra valami jogszeri lehetéség, hogy ennek a
tamogatasnak az odaitélését és folyositasat ahhoz kdsse a képviselb-testiilet, hogy az illetd
tulajdonos, aki ugyanezen a cimen van bejelentve, és lakik, valamiféle allagmegovo
munkalatokat végezzen el az ingatlanjan, és az ingatlanja ne veszélyeztesse a
kényvtarlatogatokat, az optikai traumardl, amit a varos kdzepén ez az ingatlan okoz barki arra
jarénak, arrél nem is beszélve. Ha van lehetdség, akkor keéri, hogy errél tajekoztassa a
testilletet és javasolja, hogy ehhez késsék. Ha nincs lehetéség, akkor kérdezné, hogy milyen
mas olyan eszkéze van akar a képvisel6-testiletnek, akar a polgarmesteri hivatal
apparatusanak, ami ebben az iranyban valami valtozast tud eszk6z6Ini a kényvtarlatogatok és
a varos egészének a megelégedésére.

dr. Szab6é Ferenc: Meglehetésen egyszer(i a kérdés, és a valasza is az. Egy palyazati
kiirasban nem rakhatnak bele, plane utélag, olyan feltételeket, amelyek nem voltak megjelélve.
Ez a palyazat nem az egyes palyazéknak a vagyoni, szocidlis helyzetére, vagy az
ingatlanaiknak az allapotara vonatkozott, hanem bizonyos tevékenységre és programokra.
Mas utat kell keresni, hogyha ilyen kérdések mertinek fel. Ha kiir az énkormanyzat egy
palyazatot, ott a palyazati kiirdsban palyazati feltételrendszernek kell eleget tenni a
palyazénak. Nem hozhaté be olyan kulsé, meglehetésen szubjektiv vélemény, hogy a
székhely az nem megfeleld akar telepulésképi szempontbdl. Mas helye van az ilyen tgyeknek
az intézeésére.
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Nanasi-Kézdy Tamas: Nem tudja ebben a szempillantasban, hogy az érintett ingatlan milyen
6vezetben van, de a gyanuja szerint igen. Az (igy megoldasara egy jarhaté ut, hogyha
tisztelettel félkérnék a tulajdonost, hogy adjon be palyazatot ennek az épuletnek a minimalis
helyreallitasara, amit kimondottan tAmogat maximum 2 millié forint 6sszegben ez a palyazati
kiiras. Ha a biralat soran is pozitiv lenne ez a palyazatnak az elbiralasa, akkor 6nkormanyzati
segitseggel meg lehetne kezdeni ezt a problémat megoldani. Ami problémat jelent, azt
abszolut érti és Varga Laszlo felvetését is érti.

Varga Laszl6: Koészoni jegyz6 ur valaszat. Miutan régéta ismerik egymast, éveken at
dolgoztak is egyutt, illetve van némi tapasztalata az énkormanyzat mikédésében, bevallja,
hogy szandékosan volt egy ilyen alnaiv kérdése. Frappansul megfelelt az elsé részére ilyen,
én nagyon élvezte ezt a kommunikacios csértevaltast. A masodik része az még nyitva maradt,
hogy akar a képvisel6-testiletnek, akar a polgarmesteri hivatal apparatusanak van-e
barmilyen rahatasi lehetésége arra, hogy ezen az ingatlanon olyan valtozasok térténjenek,
amik nemcsak optikailag hasznalna a varosnak, hanem ismételten kiemelem a kényvtar
latogatokat és a varosi kényvtar ingatlanjat is veszélyeztetd allapotokat szamolna fel. Erti
Nanasi-Keézdy Tamas elnok Urnak a javaslatat, hogy fél lehet kérni valakit arra, hogy induljon
egy palyazaton, azt akkor legfeljebb tgy dént, hogy nem. Kérdezi, hogy milyen olyan lehetéség
van, ami nem az § joindulatan vagy mérlegelési korébe tartozik, hogy elindul egy palyazaton
és elég-e az azon elnyerheté pénz vagy sem. Milyen olyan lehetésége van a képvisel-
testlletnek, akar az énkormanyzatnak, ahol ezt az ingatlannak a rendezését meg tudja
kévetelni? Erti, hogy a palyazathoz nem kéthetd, de erre a részére a kérdésnek nem kapott
valaszt.

dr. Szab6 Ferenc: Nem buijik ki a kérdés alél. Aki az 6nkormanyzati munkat nyomon koveti,
tudja, hogy ez egy épitéshatésagi kérdés. Ha életveszélyes egy ingatlan, akkor az
épitéshatésag hatarozatot hoz az ingatlantulajdonos felé. Most mar az épitéshatdsag a jarasi
hivatalnal van, de természetesen akar maganszemély, akar a hivatal részérdl, ha az
épitéshatdsag is észleli, akkor eljarast indithat a tulajdonossal szemben, ha valéban olyan
rossz allapotu az ingatlan

Tarjani Istvan: Javasolja, hogy térjenek vissza a civil palyazathoz. Nyithatnak vitat a
teleplléskepi eljarasokrol, kéri Varga LaszI6tol, hogy ezt bizottsagi kérben probalja felvetni, de
most a civil palyazatok vannak napirenden.

Varga Laszl6: Polgarmester Ur taldn emlékszik, hogy még néhany honappal ezelétt is az
Oktatasi, Kulturalis és Egészségugyi Bizottsagnak volt az elnéke. Emlékei szerint is ebben a
tisztségében is évek 6ta minden alkalommal, amikor ez idétajt ezzel a déntéssel foglalkoznak,
ezt a kerdest mindig félteszi. Mindig valamilyen kitéré valaszt kap ra. Véleménye szerint igenis
osszeflgg az, hogy tdmogatnak egy olyan civil szervezetet kézpénzbél, amely civil szervezet
a bejegyzett cimén a minimdlis kételezettséget nem teszi meg a varos iranyaba, a
kényvtarlatogatok iranyaba, és ez évek 6ta igy megy. Koszoni jegyzé Ur valaszat, akkor itt
megragadva azt a lehetéséget, bar nem a civil palyazatokhoz tartozik szorosan, akkor
megkeérne f6épitész urat és jegyz6 urat, hogy legyenek kedvesek kézésen megvizsgalni az
onkormanyzat intézkedési Iehetéségeit, és tegyék meg a megfeleld intézkedést,
kapcsolatfelvételt és minden egyebeket ebben a kérdésben a konyvtarlatogatok és a
varoskozponton keresztul kzlekedék megelégedésére.
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Loth Gyula: Sajnos, nem annyira tajékozott, hogy tudja a palyazé egyestletek bejegyzeési
cimét, nem tudja, kirél van szo, de miért nem javasolja Varga Laszld, hogy vonjak meg téle a
palyazati pénzt, ha nem tetszik, hogy ilyen hattérrel pénzt kap? '

Varga Laszlé: Javasolja, hogy a Szabadsag ut 1. szam alatt bejegyzett Hagyomanyérz6
Betyar Kozosség az idén ne kapjon tdmogatast addig, ameddig a székhelyeként szolgald
Szabadsag Ut 1. ingatlanban olyan valtozasok nem torténnek, amelyek az elébb érintett
problémat nem kezelik.

Szanyi Jozsef: Azt hiszi, rossz iranyba mennek. A civil palyazat nem arrél szél, hogy hogyan
néz ki a haz vagy a teriilet, hanem, hogy mit tesz érte. Nem javasolja elfogadasra.

Mohacsy Istvan: Arra kéri a képvisel6-testiletet, hogy az OKEB javaslatot szavazza meg!
Szerinte a bizottsagi Ulésen kivesézték ezt a kérdéskort, hogy a civileket milyen maédon tudjak
tamogatni.

Csepregi Miklés: Tamogatja Varga LaszI6 javaslatat. Ha valakit tamogatnak pénzzel, akkor
valami minimalisat elvarhatnak cserében. A kényvtar bejaratanal omlik a vakolat a falrdl, ki is
van irva, hogy "omlasveszély", ez nem egy olyan allapot, amit el kéne fogadni. Ha ez nem
elég, akkor emellett nyugodtan lehet inditani épitészrendeszeti hatosagi eljarast, mert az
épulet balesetveszélyes, a biztonsagos tzemeltetésre alkalmatlan. Innent6l kezdve ez nem
egy jogkérdés, nem pedig annak kérdése, hogy ez tetszik, vagy nem tetszik. Ezt ebbdl a
szempontbdl kellene megkozeliteni. Elsé korben ez lehetne egy figyelmeztetd jelzeés a
palyazénak, hogy ezzel a helyzettel valamit kezdenie kell. Maximalisan tamogatom Varga
Laszlot.

Varga Laszlé: Ugyrendi javaslata, hogy a modosito inditvanyrol tovabbi vita nélkil
szavazzanak. Elég nagy mar ahhoz, hogy pro és kontra tamogatasokat vagy nem
tamogatasokat vindikaljon magénak.

Tarjani Istvan: A modosité inditvanyra nem lehet kuldn, csak az el6terjesztett napirendrdl
lehet vita nélkiil szavazni. Kérdezi Varga LaszIét, hogy modositja-e Gigyrendi javaslatat? Vagy
vita nélkill szavazzanak, vagy vitdzzanak tovabb?

Vaga Laszl6: Lehet, hogy szlik a befogadoképessége, nem eért, hogy mi a probléma. Itt van
egy eléterjesztés, amiben vannak adatok, vannak szamok, szam szerint 29 vagy 32. Az
egyikhez tett egy modositd javaslatot. Ha a képviselS-testllet azt elfogadja, akkor
értelemszerlien az a szamsor kikertl a hatarozatbél, ha a képviselé-testilet nem fogadija el,
akkor meg benne marad. Lehet, hogy rosszul értelmezi, kéri jegyz6 urat, segitsen! Tehat
barmilyen mas hatarozati javaslat, hogyha allt 8 pontbdl és a képviselo-testulet ugy dontott,
hogy a 6-0os szam(t kiveszi beléle, vagy hozzarak egy kilencediket, akkor az ugy megy. Ebben
az esetben meg valamiért nem. Valahogy nem fér bele ez a logika a fejebe.

dr. Szab6 Ferenc: Félreértés volt, ugyanis azt a gombot nyomta meg képvisel6 ur, amelyik
egy Ugyrendi kérdést kért, tehat piroson villogott. Ez azt jelenti, hogy ugyrendi kérdésben vita
nélkili szavazast lehet kérni errél napirendi pontrél. A polgarmester ur pedig azt bontotta ki,
hogyha ezt most felteszi szavazasra, akkor az 6sszes tobbi mas hozzaszolas akkor mar
értelmetlenné valik, hanem vita nélkill, az egész napirendi pontrél szavazni fog, el6szér a
maddosito inditvanyrél, utana meg a hatarozati javaslatrél. Ez nem volt vilagos, mert ugy latja,
hogy volt még mas zélden villogé javaslat is, de most mar megint csak egy piros van.
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Léth Gyula: Akkor leegyszer(sitené a dolgot. Kéri a napirendet zarjak le és szavazzanak!
Tarjani Istvan: Ugyrendi kérdésben szavazast rendel el.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Loth Gyula tigyrendi javaslatat, mely
szerint a képviselb-testilet a napirendrél tovabbi vita nélkul déntsén— 10 igen, 1 ellenszavazat,
1 tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével
— elfogadja.

Tarjani Istvan: Varga Laszl6 javaslatat teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Varga Laszl6 képviseld ur modosité javaslata, mely szerint a Hagyomanydrz6 Lovas Egyesiilet
ne kapjon tdmogatast — 3 igen, 5 ellenszavazat, 4 tartozkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt
jelen a szavazaskor) — a nem kapta meg a szilkséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel a bizottsagi javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének

68/2023. (Ill. 30.) hatarozata

A Biatorbagyon miikodé civil szervezetek 2023. évi tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete:

1. a 14/2023. (I. 26.) hatarozataval palyazatot irt ki a helyben mikédé civil szervezetek
tamogatasara,

2. a civil szervezetek 2023. évi tAmogatasara benyujtott palyazatokat az alabbiak szerint

biralja el:
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1. A hatarozat 2. pontjaban megjel6lt tamogatasi 6sszeg cél szerinti megosztasa
tekintetében ugy dont, hogy az egyes célok megvalésitasara meghatarozott 6sszegek

kozott a tamogatasi 6sszeg 20%-anak megfeleld atcsoportositasra van lehetéség.

2. A Biatorbagyi Népdalkér mivészeti vezetdéjének 420.000 Ft/f6 Osszegben nyujt
tamogatast,
3. A Paszti Miklos Vegyeskar, a Biatorbagyi Ifjusagi Fuvoszenekar és a Fizes Népitanc
Egyuttes nem biatorbagyi miivészeti vezetdinek 15.000 Ft/hé bejarasi 6sszeget nyujt a
420.000 Ft tamogatason tul,
4. az egyedi elbiralast igényl6, kiemelt tarsadalmi szervezetek részére az alabbiak szerint
nyujt tamogatast 2023-ban:

Biatorbagy Polgarérség és
Onkéntes T(izolté Egyestlet

Tamogatas
Szervezet neve )
Osszege
Biatorbagy és Kérnyéke 600.000
Mozgaskorlatozottak Egyesilete
11.000.000
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Biatorbagy Onkéntes T(izolté 6.750.000

Egyestlete

Viadukt Sportegyesiilet Biatorbagy 14.000.000

o T — 32.350.000

5. a palyazaton elnyert pénzdsszeg atutaldsa (kifizetése) szervezetenként egy reszletben
térténik, a szerz6dés alairasat kdveté 15 napon belul,
6. felhatalmazza a polgarmestert a szerzédések alairasara, a jegyz6t az ellenjegyzésikre.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2023. aprilis 30.
A végrehajtast végzi: Szervezési Osztaly, Pénzigyi Osztaly

5) A Biatorbagyon miikédS kdznevelési intézmények tamogatasara kiirt 2023. évi
kéznevelési palyazat elbiralasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta és a képviseld-testileti Glés el6tt is volt az Oktatasi,
Kulturalis és Egészségigyi Bizottsagnak tlése, ahol szintén napirenden volt. A pénzlgyi
bizottsagi tilésen felmeriilt, hogy plusz kéltséget biztositsanak a tartalékkeretbél. A tobb eves
palyazatokkal kapcsolatban javasolna, mivel annyi kérdés hangzott el ezekkel kapcsolatban,
hogy az errdl sz6l6 déntést tegyék at a kovetkezd tlésre, tisztazand6, hogy hany olyan
tamogatott van még, akinek nem futott ki a tAmogatasa.

Mas javaslat nem lévén az altala tett modositd javaslattal teszi fel szavazasra a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f& képviselé volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
69/2023. (lil. 30.) hatarozata

A Biatorbagyon miikddé kéznevelési intézmények tamogatasara kiirt 2023. évi
kéznevelési palyazat elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testllete megtargyalta Biatorbagyon miikédo
eléterjesztést és a kdvetkezd dontést hozza:
1. a koznevelési intézmények 2023. évi tdmogatasara benyuijtott palyazatokat a
mellékelt tablazat szerinti tartalommal tamogatja,
2. tovabbképzések palyazati célrol a kdvetkez6 Glésen dont,
3. felhatalmazza a polgarmestert a szerzédések alairasara, a jegyzét azok
ellenjegyzésére.
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A palyazati keret felosztasa tablazat a hatarozat mellékletét képezi.

Felel6és: Polgarmester
Hataridé: azonnal
Végrehajtasért felel6s: - Szerzédéskotés: Szervezési Osztaly,
- Kifizetések teljesitése: Pénzigyi Osztaly
A hatarozat melléklete a jegyzékényv mellékletét képezi.

6) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2023. évi kdzbeszerzési tervérdl
El6ado: polgarmester
Az irdsos el6terjesztést a jegyzékényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja a képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Csepregi Miklos: Két kérdése lenne, hogy az Excel tablazatban, ami a 4. oldalon van, mi a
két utolsé pont pontosan? Tehat a TOP+1.,2.,3.,21. belterileti kozutak fejlesztése, gyujtéutak
komplex fejlesztése Biatorbagyon 196 millio forintért, illetve alatta az élhetd telepulések 300
millié forintja. Ez pontosan milyen fejlesztéseket takar?

Tarjani Istvan: Az eimult évben dontoétt errél a képvisel6-testilet, hogy ezeken a palyazatokon
indultnak, és meg is nyerték 6ket. Az utas palyazat, a Dézsa Gyoérgy ut, Juhasz Gyula utaknak
a feltjitasa, az Elhetd telepiilés palyazat pedig a Viaduktél a Forrasig terjed6 zoldterlletnek a
komplex felujitasa - ez a kettd.

Ugy latja, mas észrevétel nincs, szavazasra teszi fel a kdzbeszerzési tervet.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
70/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2023. évi kézbeszerzési tervérél
Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilete megtargyalta a Biatorbagy Varos
Onkormanyzata 2023. évi kézbeszerzési tervének elfogadasardl szolé elbterjesztést és ugy
dént, hogy Biatorbagy Varos Onkormanyzat 2023. évi kézbeszerzési tervét elfogadia.

A 2023. évi kozbeszerzési terv a hatarozat melléklete.
Felel6s: polgarmester
Hataridé: azonnal

Végrehajtaseért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.
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7) Palyazat kiirasa Biatorbagy varos telepiilésképe védelmének helyi szabalyairol
szolo6 rendelet alapjan

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ennek a révid neve az értékvédelmi palyazat, ahogy mar elndk ur emlitette.
Evek 6ta irjak ki ezt a palyazatot. Az Oktatasi, Kulturdlis és Egészséguigyi Bizottsag javasolja,
hogy ezt kiirjak.

Eszrevétel nem lévén a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a palyazati kiirast.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, O
tartozkodas mellett (12 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
71/2023. (lll. 30.) hatarozata

Palyazat kiirasarol Biatorbagy Varos telepiilésképe védelmének helyi szabalyairdl
sz616 rendelet alapjan

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testillete a Palyazat kiirasardl Biatorbagy Varos
teleptilésképe védelmének helyi szabalyairdl szolé rendelet alapjan sz6lé eléterjesztésrdl az
alabbi dontést hozza:

1. Biatorbagy varos telepiilésképe védelmének helyi szabalyairdl sz616 21/2018. (X. 26.)
onkormanyzati rendelet alapjan kiirja a helyi értékvédelmi tdmogatasi palyazatot a
hatarozat mellékletét képezé palyazati felhivasban meghatarozott feltételekkel.

2. A palyazati keretésszeg Biatorbagy Varos 2023. évi koltségvetésében rendelkezesre
all.

3. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazati felhivas megjelentetése irant
intézkedjen.

A palyaztatas feltételrendszerét, a palyazati kiiras szovegét, a tAmogatasi szerzédés mintat a
hatarozat melléklete tartalmazza.
Felel6s: Polgarmester
Hataridd: A palyazati felhivas megjelenitésére 2023. aprilis 10.
A palyazat benyujtasara: 2023. majus 15.
A palyazat elbiralasara 2023. junius 30.
A végrehajtast végzi: Szervezési osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletet kepezi.
8) A Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda 2023-2028-as id&szakra vonatkozo

Tovabbképzési programjarol és a 2023/2024. évi beiskolazasi tervérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta és elfogadasra javasolja.
Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
72/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda 2023-2028-as idészakra vonatkozé Tovabbképzési
programjarol és a 2023/2024. évi beiskolazasi tervéroél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete
elfogadja

a Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda 2023/2024. évre vonatkozé beiskolazasi tervét és a 2023-
2028-as évekre vonatkozo Tovabbképzési Programot.

Felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges dokumentumok alairasara.

A Biatorbagyi Benedek Elek Ovoda 2023/2024. évre vonatkozo beiskolazasi terve és a 2023-
2028-as évekre vonatkozd Tovabbképzési Programja a hatarozat mellékletei.

Hataridé. 2023. aprilis 15.

FelelSs: polgarmester

Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

9) A Biatorbagyi Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miikdodési Szabalyzatanak
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta, itt a hivatal szervezetei egységeinek a
modositasarél szol az eléterjesztés, illetve a hatarozati javaslat.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: Furcsanak tartja, hogyha a vagyongazdalkodas atkeril a
Varosgondnoksaghoz, akkor van egy szervezeti abra ebben az eléterjesztésben, akkor a
Varosgondnoksag az kézvetlen polgarmesteri hataskérben van, tehat évi egyszeri beszamolo6t
fognak latni a vagyongazdalkodasrol, és azon kivil semmi mas ralatasuk nem lesz arrél, hogy
mi torténik az o6nkormanyzati vagyonnal. Nem képvisel6-testlleti hataskér lesz a
vagyongazdalkodas, hanem polgarmesteri hataskor, és egy évi egyszeri beszamolot latnak.
Ezt nem tartja j6 6tletnek. Van két javaslata, de még mielétt ezt elmondana, van még egy
hozzafiizni valdja. A 15. oldalon megszlinik a pénzigyi csoport, de a feladatai is ki lettek huzva.
A feladat az nem szervezés kérdése, Ugy gondolja, megmarad a feladat, csak akkor azt ki
fogja csinalni? A két javaslata kozul az egyik pedig az, hogy a vagyongazdalkodas feladatait
a Varosgondnoksag végezze, a Varosgondnoksag viszont tartozzon kézvetlenil jegyzéi
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hataskorbe, ugyanugy, mint sok mas szervezeti egység. Vagy a kettes javaslata, hogy a
vagyongazdalkodas feladatait végezze a Varosgondnoksag, a Varosgondnoksag pedig
tartozzon a miszaki osztaly ala és akkor kvazi szintén jegyzéi hataskérben marad, csak egy
szinttel lejjebb.

Tarjani Istvan: Csak meg tudja ismételni, hogy a feltételezésekre tett javaslatok azok nem
biztos, hogy jok, hogyha a feltétel nem igaz. Itt is errél van szé. Nem a polgarmester ala tartozik
a vagyongazdalkodas a varosgondnoksag részeként, hanem jegyz6i hataskor, jegyzéi
felugyelet alatt, de mondja majd a jegyzé ur.

dr. Szabé Ferenc: Itt néhany kollégardl van szd, akik a M(iszaki Osztalyrél atkertinek a
Varosgondnoksaghoz, azonban itt megmaradnanak koztisztviselének és szervezetileg
kerllnének at egy masik szervezeti egységbe. Munkaltatéi jogok tovabbra is nala lennének,
hivatali dolgoz6k maradnanak, ez az elképzelés. Bar erre nem tért ki képviseld ur, azért mégis
elmondja, egy olyan gondolat volt e moégétt az atszervezés mogott, hogy a két szervezeti
egység kozétt egy jobb kérilhatarolast probalnak meg igy kialakitani, és igy a munkat jobban
tudjak majd szervezni. Ez egy szervezési kérdés a vagyongazdalkodasi feladatoknak az
atadasa. Ami a masik kérdésre vonatkozik, a Pénzugyi Osztalynal a pénzugyi csoport
megsz(inik, a feladatai atkertlnek a Pénzlgyi Osztalyhoz. A feladatok megmaradnak, csupan
a pénzugyi osztalyvezetd asszony részérdl volt egy olyan jogos igény, hogy ne legyen
csoportbontas a Pénziigyi Osztalyon, mert volt erre egy kisérlet, de jobbnak latja, ha a nincs.

Csepregi Miklds: Ezt a feltételezés szét még meg kell értenie, mert amikor polgarmester ur
ezt mondja, amire jomaga gondol kézben, az nem biztos, hogy ugyanaz. Az el6terjesztés 28.
oldalan van az 1-es szamu melléklet, szervezeti abra. Ott polgarmester urhoz egy kék szin(
vonallal be van huzva a Varosgondnoksag - direktbe. Tehat ez nem jegyz6i hataskér e szerint,
akkor vagy az abra hibas, vagy pedig polgarmesteri hataskér. Tegyék tisztaba az abrat. Az
el6terjesztésbdl indulok ki. Csindljak meg ugy az abrat, ahogy a valésagban van. Ennek
fényében kéne a javaslatat médositani, de azt akkor tudja moédositani, hogyha az eléterjesztés
modosul. Lehet, hogy at kéne nyomnia piros gombra, az most nagy divat, és akkor kérni a
levételt, és egy honap mulva Ujra szavazni réla, mert az el6terjesztés ebben a formaban igy
nem jo.

Tarjani Istvan: Ez most javaslat volt? Igen vagy nem?
Csepregi Miklos: Legyen javaslat.
Tarjani Istvan: Ugyrendi kérdésben szavazast rendel el.

Szavazas:

Csepregi Miklés képvisel6 ur javaslata, mely szerint a képvisel6-testilet az elbterjesztés
megtargyalasat vegye le napirendjérdl — 4 igen, 5 ellenszavazat, 3 tartézkodas mellett (12 f6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a szikséges tébbséget.

Varga Laszlé: Ha a képvisel6-testilet ezt a rendeletet elfogadja, lehetséges, hogy azzal
fogadja el, hogy ez a javitas torténjen meg a 28. oldalon, ez a kék nyil ez kertljén a helyére
és ugy legyen véglegesitve akkor az anyag. Igy keriljon feltéltésre a Kormanyhivatalba és
akkor onnantél ez az érvényes, mert valojaban errél van sz6. Hozza kéne igazitani ezt a 28.
oldalon 1évd tablazatot a jegyz6 ar altal, a hivatal apparatusanak a vezetdje altal
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nyilatkozottakhoz. Ez megoldhato, akkor nem latja okat, hogy miért kéne levenni, meg miért
kéne elnapolni, akkor hadd menjen, ez egy radir meg egy masik két ceruzanak a kérdése.

dr. Szabo Ferenc: A hivatal SZMSZ-e egy hatarozati javaslat. Azt tervezik, hogyha itt ez a
hivatal SZMSZ-e zé6ld utat kap a képviselo-testulettdl, akkor kdévetkezd hénapban az
onkormanyzat SZMSZ-e is sorra kerl, és ott van a VVarosgondnoksag részletesen kibontva,
mint az dnkormanyzatnak egy szervezeti egysége. Itt ez a rajz egy sematikus rajz, a széveges
rész sokkal jobban leirja a feladatokat. Egy olyan rajzot tud elképzelni, ahol a
Varosgondnoksagbdl egy kis kocka meg van jelélve, és egy szaggatott nyillal a jegyz6h6z
vezet. Mivel ez nem az 6sszes feladatnak az atvételét és az iranyitasat jelenti, hanem csak
egy feladatkérnek a vagyongazdalkodassal kapcsolatos feladatkérnek, el tudja azt fogadni,
hogy ezt akkor ilyen szinten jeloljék. Javasolja egy szaggatott vonallal egy kis kockat
levalasztani a Varosgondnoksag abrabdl. A széveges rész az, ami kibontja egy-egy szervezeti
egységnek a feladatait. Egy szervezeti abra azért nem tud annyira részletes lenni, €s minden
aprosagra kiterjedd lennil Ez egy szervezeti felépitésnek egy sematikus abraja. Ha ez
beillesztésre kertl, akkor semmi akadalya.

Csepregi Miklds: Kicsit zavarban van. Most ilyen geometriai alapon probaljak ezt a problémat
megoldani, hogy kicsit szaggatott vonal meg kis kockat levalasztva, onnan athlzva jobbra-
balra. Itt talan 6 az, aki a legkevesebbet toltétt ebben a testiiletben meg az énkormanyzat
kérnyékén, de azért azt megtanulta az elmult harom-négy évben, hogy itt igy mikadik a vilag,
hogy jon egy el6terjesztés, van egy hatarozati javaslat, azon esetleg egy picikét csiszolnak és
akkor utana vagy elfogadjak vagy nem fogadjak el, de az a csiszolas, ami most megy, az nem
csiszolas, az sufni tuning. Szerinte az énkormanyzatnak nem igy kell mdkédni, hogy kicsit
szaggatott, meg kicsi kocka meg nagyobb kocka, meg vastagabb vonal, vékonyabb vonal.
Tovabbra is azt gondolja, hogy az eléterjesztés nem jo elvetették annak a lehetéségeét, hogy
kijavitsak és egy jo javaslatot hozzanak ide. Ezzel kapcsolatban nem tud tébb javaslatot tenni.
Ha azt gondoljak, hogy a hibat nem kell kijavitani, akkor biztosan igy van jél, de akkor nem
tudja, mi a megfejtés, hogy erre mit kell szavazni. Fogalma sincs, hogy mi a j6 megoldas, mert
nem egyértelmd, hogy mirél van szé.

Tarjani Istvan: Jegyz6 ur elmondta, egyértelm(, a széveges részt kell figyelembe venni, és
ez alapjan lehet dénteni.

Ugy latja, tébb észrevétel nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel az SZMSZ médositast.
Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
74/2023. (lll. 30.) hatarozata

Dr. Nemes Nagy Gyorgyi helyettesitésének kérdésérél
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete Dr. Nemes Nagy Gyérgyi

helyettesitésének kérdésérdl szolo elbterjesztés targyaban az alabbi dontést hozza:
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1) Hozzéajarul, hogy a 3. szamu gyermekorvosi korzetben 2023. junius 1-tdl
2023.december 1-ig a 2012. junius 22. napjan aldirt feladat-ellatasi szerz6dés 5b)
pontja szerinti 48 orat meghaladd helyettesitést Dr. Szaray Eszter orvos
(alapnyilvantartasi szam:54213) lassa el a sajat rendelési idejében ket asszisztens
mellett.

2) Felhatalmazza a Polgarmestert a 2012. junius 22. napjan aldirt feladat-ellatasi
szerz6dés mddositasanak alairasara és a szikséges bejelentéseknek az illetékes
hatosagok felé torténd bejelentésére.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdonyv mellékletét képezi.

10) Biatorbagy Nagykdzség KépviselS-testiiletének a kitiintetések, cim alapitasardl és
adomanyozasanak rendjérdl sz616 3/2001. (04.10.) Or. sz. rendelet médositasardl

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta. Megkéri a bizottsagok elndkeit, hogy adjanak
tajékoztatast a bizottsagi javaslatokrol.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Nanasi-Kézdy Tamas: A Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag javaslata az eredeti
eléterjesztéshez képest — amely a rendelettervezetben tobb dijnak az atadasat augusztus 20-
ara javasolt atrakni a Varosiinnep helyett —, hogy ezeknek a dijaknak az atadasa maradjon a
Varosunnep keretében.

Mohacsy lIstvan: A bizottsaguk alapvetéen tamogatta a kitlintetési és adomanyozasi
rendeletre sz6l6 napirendet. Modositd javaslat annyi volt, hogy a Geréby Imre koztisztviselbi
dij adomanyozasanak javaslattételi ideje az majus 10-ig érkezzen be.

Tarjani Istvan: Befogadja a bizottsagi javaslatokat.

Varga Laszl6: EInék ar arrdl szamolt be, hogy tulajdonképpen egységes dontés sziletett az
Oktatasi Bizottsag, Kulturalis Bizottsagban. Maximalisan egyetért Nanasi-Kézdy Tamassal,
jomaga is azt szorgalmazta, hogy ez a legnagyobb varosi kitlintetések a varos legnagyobb,
sajat varosiinnepén keriljenek tovabbra is atadasra.

Nanasi-Kézdy Tamas: Arrdl kéri polgarmester Ur nyilatkozatat, hogy a befogadas az azt
jelenti, hogy befogadta a Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag javaslatat, €s nem augusztus

20-ra kerul, tehat ez a pont térlésre kerlll a rendelettervezetben?

Tarjani Istvan: Igen. Ha minden vilagos, akkor a két bizottsagi javaslatot befogadva, egyben
teszi fel szavazasra. Rendeletrdl Iévén szo6, mindsitett tébbség, 7 igen kell az elfogadashoz.
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Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testlete a kitlintetések, cim alapitasarol és
adomanyozasanak rendjérdl szolé 3/2001. (04.10.) Or. sz. rendelete modositasarél szold
13/2023. (Ill. 31.) dnkormanyzati rendeletét — 11 igen, 1 tartézkodas mellett (12 f& képviseld
volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyzékényv melléklete tartalmazza.

11) Dr. Nemes Nagy Gydrgyi és Dr. Szaray Eszter helyettesitésének kérdésérdl

El6éadoé: polgarmester
Az irasos elGterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturalis és Egészségligyi Bizottsag targyalta €s javasolja a
helyettesités kérelemben foglaltak szerinti kezelését.

Kérdés, hozzaszoélas, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a helyettesitési
rendeket.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
74/2023. (l1l. 30.) hatarozata

Dr. Nemes Nagy Gyorgyi helyettesitésének kérdésérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Dr. Nemes Nagy Gyorgyi
helyettesitésének kérdésérél szold elbterjesztés targyaban az alabbi déntést hozza:

1) Hozzajarul, hogy a 3. szamu gyermekorvosi koérzetben 2023. juanius 1-tdl
2023.december 1-ig a 2012. janius 22. napjan alairt feladat-ellatasi szerzédés 5b)
pontja szerinti 48 o6rat meghaladd helyettesitést Dr. Szaray Eszter orvos
(alapnyilvantartasi szam:54213) lassa el a sajat rendelési idejében két asszisztens
mellett.

2) Felhatalmazza a Polgarmestert a 2012. junius 22. napjan aléirt feladat-ellatasi
szerzédés moédositasanak aldirasara és a szikséges bejelentéseknek az illetékes
hatésagok felé torténé bejelentésére.

FelelSs: Polgarmester

Hataridé: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
75/2023. (lll. 30.) hatarozata
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Dr. Szaray Eszter helyettesitésének kérdésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete Dr. Szaray Eszter helyettesitesenek
kérdéseérdl szolo elbterjesztés targyaban az alabbi dontést hozza:

1) A Il. és IV. gyermekorvosi kérzet hatalyos feladat-ellatasi szerz6dés modositasait
elfogadja

2) A ll. és V. gyermekorvosi kérzetek (Graphit Epitészeti és Egészségiigyi Kft) két Uj
helyettes orvosai: Dr. Varadi Zsoéfia és Dr. Budai Blanka Zséfia. A feladat-ellatasi
szerz6dés 5a) pontja a fenti orvosok adataival médosul.

3) A |l. gyermekorvosi korzet Uj rendelési ideje:
Hétfé: 8:00-11:00 Tanacsadas: 11:30-16:00
Kedd: 15:00-17:00 Prevencio: 17:00-18:00

Szerda: 8:00-10:00
Csutortok: 14:00-16:00 Prevencid: 09:00-10:00 Tanacsadas: 10:00-13:00
Péntek: 8:00-11:00

4) A IV. gyermekorvosi kérzet Uj rendelési ideje:
Hétfé: 7:30-11:00 Herceghalom: 11:00-12:00 Tanacsadas: -----
Kedd: 15:00-17:00 e e
Szerda: 7:30-10:00 12:00-13:00 Tanacsadas: 11:00-12:00,
Prevencio6: 13:00-14:00
Csutortok: 14:00-16:00 10:00-11:00 -

Péntek: 7:30-11:00  em- I

5) a feladat-ellatasi szerzé6dések modositasanak alairasara felkéri a polgarmestert.

Felelés: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

Tarjani Istvan: Szunetet rendel el.
SZUNET (16:11-16:30)

Tarjani Istvan: Folytatjak az ulést.

12) Biatorbagy Paul Hartmann utca (West-Budapark Kft) vonatkozasaban
telepiilésrendezési szerz6dés megkotésérol

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Léth Gyula képvisel6 ur elhagyta a termet.
Tarjani Istvan: Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta a javaslatot, €s javasolja a

képviselé-testilletnek elfogadasra. Ez gyakorlatilag a korabbi rendezési terviinkben szerepld
Ut helyzetének a visszaallitasat jelenti.
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Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a szerz6dés megkétésérdl szolo
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testulete — 9 igen, O ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének
76/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkdzeinek médositasara, a West-Budapark
Kft. részérdl érkezett teleplilésrendezési szerz6dés megko6tésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testulet megtargyalta a Biatorbagy hatalyos
telepulésrendezési eszkézeinek médositasara a West-Budapark Kit. részerél érkezett
telepulésrendezési szerzédés (TRSZ) megkotésérdl szolo elbterjesztést, amelyrdl az alabbi
dontést hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Biatorbagy hatalyos telepllésrendezési
eszkdzeinek modositasara iranyuld telepllésrendezési szerzédés (TRSZ) tervezetet
elfogadja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a TRSZ-t a véglegesitését kovetben irja ala. A telepitési
tanulmanytervben és TRSZ-ben meghatarozott cél megvaldsitasat a HESZ modositas
programjaban vegye figyelembe és a tervezék bevonasaval kezdje meg a telepulésrendezési
eszk6éz modositasi eljarasat.

A teleplilésrendezési szerz6dés a hatarozat melléklete.

Hataridé: folyamatos
Felelds: polgarmester
jegyzo, féépitész
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly Féépitészi Csoport

A hatarozat melléklete a jegyzékényv mellékletét kepezi.

13) Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek médositasara vonatkozo, a
CCE Ipari Park Kft-vel kotendé telepiilésrendezési szerzédés (TRSZ) megkotésérdl

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta a javaslatot, és javasolja a
képvisel6-testiiletnek elfogadasra. Ez is egy szokasos Ugylet. Telepulésrendezeési szerzodest
kdtnek azokkal, akik valamilyen médon a rendezési tervet modositani kivanjak.
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Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a szerz6dés megkétésérdl szolo
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 9 igen, O ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (11 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
77/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek modositasara vonatkozé, a CCE
Ipari Park Kft. -vel kétendé telepiilésrendezési szerzédésrél (TRSZ)

Biatorbagy Véaros Onkormanyzat Képvisel6-testllet megtargyalta Biatorbagy hatalyos
teleplilésrendezési eszkoézeinek modositdsara a CCE lIpari Park Kft. részerdl erkezett
teleplilésrendezési szerzédés (TRSZ) megkotésének elbkészitésérdl szolo eldterjesztest,
amelyrél az alabbi déntést hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testulete Biatorbagy hatalyos telepilésrendezesi
eszkdzeinek modositasara iranyuld telepllésrendezési szerzédés (TRSZ) tervezetet
elfogadja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a TRSZ-t a véglegesitését kovetéen irja ala. A telepitési
tanulmanytervben és TRSZ-ben meghatarozott cél megvaldsitasat a HESZ mddositas
programjaban vegye figyelembe és a tervezk bevonasaval kezdje meg a telepulésrendezesi
eszk6z maodositasi eljarasat.

Tekintettel arra, hogy a TRSZ szerinti HESZ mdédositas a CTP Kft-vel kotétt TRSZ alapjan
megkezdett HESZ mddositas tervezési teriilletében van és a valtoztatasi szandék hasonlo, a
Képviselb-testulet javasolja egy tervezési és egyeztetési eljaras keretében lefolytatni a
modositasi eljarast.

A HESZ médositashoz szilkséges dokumentacio tartalmara vonatkozéan a tervezé és Varosi
Foépitész altal meghatarozott kizardlag a relevans munkarészek elkészitését tartja
szlkségesnek.

A telepulésrendezési szerz6dés a hatarozat melléklete.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: polgarmester
jegyzo, féépitész
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly F6épitészi Csoport

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

14) Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabalyzatarél és Szabalyozasi Tervérdl szolo
26/2019. (XI. 29.) dnkormanyzati rendelet ,,CTP barackos teriilet” moédositasi
eljarasaban sziikséges Képvisel6-testiileti dontésekrdl
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El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékényv melléklete tartaimazza.

Loth Gyula képvisel6 ar visszajott a terembe.

Tarjani Istvan: Telepulésrendezési eszk6zok moédositasa van folyamatban, amelyben egy
képviselb-testuleti dontést kell hozni, de itt azért mindenképpen megkérné féépitész urat, hogy
adjon tajékoztatast, hogy hol tartanak ebben az ugyben és mirél kell dénteni.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Rumi Imre: Ez koézbensb dontés. Elkezdddott a HESZ médositasi eljarasa, a tervezés.
Elkészult egy ugynevezett partnerségi egyeztetési dokumentacié és egy el6zetes kérnyezeti
vizsgalat dontésérél szold munkarész. Megkérdezték az illetékes szerveket, hogy sziikséges-
e elézetes kornyezeti vizsgalatot tartani vagy sem. A visszaérkezett valaszok alapjan
egyértelm(i, hogy nem szikséges kornyezeti, elézetes koérnyezeti vizsgalatot tartani, a
partnerségi egyeztetésen észrevétel nem érkezett, tehat igy lezarhatd az elézetes kérnyezeti
vizsgalati eljaras és a partnerségi egyeztetési eljaras is. Kiegészitették még a hatarozati
javaslatot azzal, hogy a telepllésrendezési eszkdézok modositasahoz szikséges
dokumentacié tartalmahoz is képvisel6-testileti dontés kell Gjabban, és ezzel kapcsolatban a
képvisel6-testiilettdl azt kérik, hogy fogadja el azt, hogy a tervezd és a varosi féépitész altal
meghatarozott relevans munkarészek késziilnek el a dokumentacio tartalmakeént. Eppen azért,
mert kibdvittették az eredeti hatarozati javaslatot, ezért az lenne kérése, hogy a bevezetd
részben szereplé harom sz6 a bevezetd rész vége korul, hogy "szilkséges kornyezeti
vizsgalatrol", ezt a harom szot toréljék, mert nemcsak errdl szél a hatarozati javaslat, hanem
két masik dologrol is.

Tarjani Istvan: Ez a javaslat a bizottsagon is elhangzott, és a bizottsag is tamogatta ezt a
modosité javaslatot.

Csepregi Miklés: Amikor ezek az ipari tertletek ki lettek szabalyozva még a 2000-es években,
akkor itt 30%-0s beépités volt engedélyezve, és amennyire tudja, ennek pont az volt a célja,
hogy ilyen szell8s, laza, iparilag sem tulterhelt ipari terlet j6jjon létre. Az elmult években az a
tendencia, hogy barki jon, és kéri, hogy a beépitési szazalékot moddosithassa, akar
magassagban, akar terlletben, akar zoldfelllet csokkentésében, azt tamogatjak. Ezt nem
tartja egy jo iranynak, bar most mar tulajdonképpen teljesen mindegy, hogy mit gondolnak
errél, mert lassan mar egy szdget nem lehet leejteni, annyira be van épitve az ipari zéna.
Ezeknek a bovitéseknek egyértelm( hatasa van a koérnyezetre, mind sziikebb, mind tagabb
értelemben. Az, hogy nem kell kérnyezetvédelmi hatasvizsgalatot csinalni, a hivatalok biztosan
a jelenlegi jogszabalyok alapjan megalapozottan tették ezt a javaslatot. Ugyanakkor azt nem
lehet belatni, bar lehet, hogy ez is csak feltételezés, hogyha masfélszeresére névelik a
beépitést, akkor valdszinlileg a gépjarmiforgalom, az ott levd embereknek a szama, a
felhasznalt ivoviz mennyisége, a keletkez6 szennyviz mennyisége, a felhasznalt
villamosenergia mennyisége, féldgaz mennyisége, ez mind ndévekedni fog. Ezeknek
egyértelml hatasa van mind lokalisan Biatorbagy, mind pedig globalisabban nézve
Magyarorszag, vagy pedig az egész vilag kérnyezetére. Nagyon rossz irdnynak tartja azt, hogy
minden talpalatnyi foldet be akarnak épiteni. Az elmult hénapban, vagy talan két hénappal
ezelbtt megidézte féépitész urat, amikor azt mondta, hogy amit be lehet épiteni, az elébb-
utébb be is fog épuini és ebben neki sajnos teljesen igaza van. Ha megadjak a jogot arra, hogy
ott éplilhessen barmi, akkor elébb vagy utébb az a barmi fel is fog épulni és nem jé az, hogy
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mindent beépitenek. Abban a hitben élnek, hogy a fejlédés azt jelenti, hogy épitenek,
betonoznak, térkévet raknak. Soha, soha egyszer nem jott be egy olyan eléterjesztés, mar
amiota itt van, de aztan majd cafoljak meg, akik régebb 6ta itt vannak, hogy elbontanak egy
éplletet, és a helyére parkot épitenek. llyen nem volt. Csak olyan volt, hogy zéldfellletbdl, egy
biologiailag aktiv feliletbdl, valamilyen épitett mesterséges koérnyezetet hoznak létre.
Egyiranyu ez az utca és ez egy nagyon rossz utca. Nem akarta ezt a monolégot elmondani
mind a harom, 12-es, 13-as, 14-es napirendi pontnal, mert nem akart untatni mindenkit, ezéert
tartozkodott az elé6z6 két alkalommal is €s most is tartozkodni fog. Hatarozottan rossz iranynak
tartja, hogy mindent megengednek az idetelepult cégeknek.

Tarjani Istvan: Az nem igaz, hogy masfélszeresére né a beépitettség, mert ez a mondat
elhangzott, tehat nem né masfélszeresére a beépithetéseég.

Barabas Jézsef: Ha Biatorbagy lakoterliletén bell volnanak ezek a dolgok, ha akkumulator
gyarat hoznank ide, akkor arra sorolnak fel ezeket a dolgokat, arra azt mondana, rendben van.
Ha Biatorbagyon a kitlizott ipari terlletre lesz épitve, annak oriljenek. Azért lett a 2 millidrd
700 milliébol mar 15 milliard. Nem véletlen. Nem volna bevételilk, ha ezek a cégek nem jéttek
volna ide. Budadrsén mar 2005-ben vagy 2003-ban mar megengedték ezeket a méreteket, és
az ipar(izési add 2% lett. Ott mar akkor megvolt, de ez most teljesen mindegy. Ha laképarkban
volna, azt mondana, hogy ne rontsak ott a levegét, ne zajongjanak, de teljesen kivil vannak.
Ezek, ahany négyzetmétert vesznek, a négyzetméter ara 900 Ft/m2/év az addja. Ebbdl lesz
bevétellk.

Bodorkos Adam: Ha jol tudja, az a teriilet mar eladasra kerilt, igyhogy kampanyolni nem fog
mellette, vita nélkuli szavazast szeretne kémni.

Tarjani Istvan: Szavazast rendel el.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testilete Bodorkos Adam képviseld ur
tgyrendi javaslatat, mely szerint a képvisel6-testilet a napirendrél tovabbi vita nélkdl
szavazzon — 9 igen, 1 ellenszavazat, 2 tartézkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a
szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével — elfogadja.

Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete — 10 igen, O ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

78/2023. (Ill. 30.) hatarozata

Biatorbagy Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol és Szabalyozasi Tervérdl sz616 26/2019.
(X1.29.) 6nkormanyzati rendelet ,,CTP barackos teriilet” médositasi eljarasahoz
sziikséges Képvisel6-testiileti dontésekrdl
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2)

3)

4)

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete Biatorbagy Varos Helyi Epitési
Szabalyzatarél (HESZ) és Szabalyozasi Tervérdl széld 26/2019. (X1.29.) énkormanyzati
rendelet 2023. évi egyszertsitett modositasi eljarasahoz (Biatorbagy, 9251. hrsz-u ingatlan —
a Hosszuréti — patak telke — a Tormasrét utca altal kérbezart tertilet) az alabbi déntést hozza:

1)A kdérnyezet védelméért felelés szervek véleményének kikérése megtortént, a
beérkezett vélemények alapjan a telepiilésrendezési eszkéz6k moédositasa a
kérnyezetre karos hatassal nem lesz. A kornyezeti hatas jelentéségének
mérlegelési szempontjai:

« a médositas soran uj beépitésre szant tertilet nem kertil kijelélésre;

« @ modositas nem érint atlagosnal jobb minéségti terméfoldet;

« a moédositas nem érint kivalé terméhelyi adottsagu erdétertiletet, orszagos szintii
természetvédelmi oltalom alatt allo teriiletet, 6kologiai halozatot;

« a modositas nem érint kérnyezeti problémakkal terhelt tertiletet;

« a modositassal érintett teriletek nem érintenek érokségvédelmi értéket;

« a modositas nem idéz elé olyan kérnyezeti valtozasokat, amelyek az emberi
egészségre, a kornyezetre kockazatot jelentenek;

« a modositas természeti eréforrasok igénybevételével nem jar;

» a médositas mas tervekre, programokra hatassal nem lesz, a kérnyezé
teriiletfelhasznalasok rendeltetésszer( hasznélatat nem korlatozza,

« a moédositast a kérnyezettel kapcsolatos k6z6sségi jogszabalyok végrehajtasa nem
érinti;

A 2/2005. (1.11.) Korméanyrendelet 5. §-a szerinti felhatalmazas alapjan a Képvisel6-testilet
megallapitia, hogy kérnyezeti értékelés készitése és kornyezeti vizsgalati eljaras lefolytatésa
nem szikséges

Tekintettel arra, hogy telepiilésrendezési eszk6zok mddositasahoz a rendelkezésre allé
idészakban partneri vélemény nem érkezett, a partnerségi egyeztetést a Képviselo-testulet
észrevétel és valasz nélkul lezarja.

A telepulésrendezési eszkézok modositdsanak megalapozé és  alatdmasztd
dokumentacidjanak munkarészeként a Tervezd és a Varosi Féépitész altal meghatérozott,
kizardlag relevans munkarészek elkészitését tartja sziikségesnek.

Hataridé: a hatarozat kozlésére — azonnal, folyamatos
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felel: F6épitész

15) A kozteriiletek hasznalatarol és a reklamhordozék elhelyezésérél szol6 7/2015. (V.
8.) Or. szamu 6nkormanyzati rendelet modositasarol

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és javaslatokat tett
kulénb6zd rendezvények tekintetében. Ezeket nagyon nehéz rendeletben kezelni, ezért azt
javasolja a képvisel6-testuletnek - hasonléan a szocialis rendelethez -, ott is rendelet
szabalyozza a rendeletben foglaltaktdl eltérés lehetéségét és a polgarmester kapja meg ezt a
jogositvanyt, mert nagyon nehéz konkrét tigyeket rendeletben, szabalyokkal kezelni, mert nem
latjak elére, hogy milyen varatlan tgyek lehetnek. Itt pontosan ugyanerrdl van sz6, annyi
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rendezvényilk van, annyiféle dijat hatarozhatnak meg a hasznalékkal kapcsolatban. Azt kéri a
testillettdl, hogy ezt a jogositvanyt a polgarmesterhez delegalja, és a killénbéz6 rendezvények
esetében a lehetd legjobb megoldast probalja elérni. Errdl készil egy beszamold, egy év
mulva meg lehet vizsgalni, hogy ez a rendszer mUkodik-e vagy sem. Most arra probalnak
attérni, hogy ne a kozteruleti rendeletiikben meghatarozott dijakat kérje a Faluhaz, hiszen
rendezvénytdl figgéen teljesen mas dijakat lehetne kérni, hogyha nem a rendelet alapjan
kérnék ezt. Egy nagy rendezvényen, mint példaul a Varosiinnep, egy szolgaltatotol joval
magasabb dijat lehet elkérni, mint az Angyalfia vasaron, vagy a gyereknapon, vagy a
majalison. Ez az, ami mérlegelés kérdése.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Mikl6s: Polgarmester urnak a felvetését j6 gondolatnak tartja, ugyanakkor egy pici
kétség van benne. Most azt szeretnék, hogy akik idejonnek arusitani a rendezvényeiken,
azoktol szedjenek — egyszer(ien fogalmazva — helypénzt, amit idaig nem szedtek, vagy sokkal
kevesebbet. Ez egy j6 dolog, mert hasznaljak a kéztereket, annak vannak fenntartasi kéltségei,
ehhez annak hozza kell jarulnia, aki hasznalja. Csak attol tart, hogy nem-e fog okozni ez
aremelkedést? A kereskedbéknek az araiban ez meg fog-e jelenni, illetve nem fog-e esetleg
szolgaltatas minéségcsdkkenést okozni, vagy nem fogja-e eltolni a szolgaltatdknak az iranyat,
esetleg olyan szolgaltatbknak a megjelenését, amit nem preferalnak? A varosi
rendezvényeken nagyon szerették azt, amikor kézm(ives emberek jénnek ide, és sajat maguk
aruljak a sajat maguk altal elkészitett termékeket. Amikor az a bacsi, aki otthon faragja ki a fa-
kiskocsit, az arulja itt a kis satraban. Az ilyen arusitok, akik nem kereskedék, hanem egy
kézmlives ember, aki hétf6tél péntekig farag, és vasarnap arul, az mentesuljén, vagy egy
sokkal kisebb dijban kellien neki megallapitani a fizetési kotelezettségét, mint annak, aki
'egyébként egy kereskedd, és csak abbdl él, hogy megveszi valahol, és idehozza, és eladja. E
kdzott nagyon nagy minéségbeli kulonbséget 1at. Nagyon szeretné, ha azokat tamogatnak,
akik a sajat keztik munkajanak gyumaélcsét aruljak a varosban.

Tarjani Istvan: Tulajdonképpen ugyanezt mondta, csak mas szavakkal. A szandék ugyanez,
tehat hogy a rendezvények szinvonala magas legyen, és rendezvényektdl figgben kérjenek
helypénzt, nem is terillethasznalatot, ez helypénz, és a helypénz attél figg, hogy éppen milyen
rendezvényen vannak és mi a szandékuk azzal a rendezvénnyel.

Varga Laszl6: Minden dolognak tébb megkozelitése van. Abban teljesen igaza van Miklésnak,
hogy a horgolt karacsonyfa angyalkat arusité nénike ne fizessen olyan horribilis helypénzt, ami
ellehetetleniti vagy eleve elriasztja, hogy idejojjon. Az elmult 4-5 évben minden egyes
koltségvetési vitanal, illetve miivelédési hazi munkaterv elfogadasanal amellett kardoskodott,
hogy ezt a rendszert, ami most van, rendezni kell. A mostani rendszer, ha j6l emlékszik, akkor
valami 490 forintos négyzetméter arat ré példaul a kérhintasra, céllévoldésre. A kérhintas az
3 perces kérre 1000 forintért vitte el legutobb a gyerekeiket. Reggel 9-t6l este fél 7-ig ki lehet
szamolni, milliés bevételhez jutott. Ezzel szemben fizetett 40 négyzetméter x 400 forintot. Az
nem jarhatoé Gt, hogy a sok milliés kozpénzbdl rendezett rendezvényeken degeszre keresi
magat egy vallalkozd, vagy egy langossutés. Ez a mostani javaslat, ha jol értelmezi, akkor ez
arra tesz javaslatot, hogy legyen meghatarozva egy 2000 forintos &sszeg a vasarozo
esetében, és a mutatvanyos esetében 405 forintban négyzetméterenként. Vegyenek alapul
egy langossutét. Mondjuk mit tudom én, 2x4 méter egy langossiitd bodé, 8 négyzetméter, 1
napra 16 ezer forint. Egy fullos langos 2700 forint. A langossutd réhdégve kifizeti a helypénzét
négy és fél langos eladasabdl, ahol egyébként még a rendezvény zaréraja utan is harmincan
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allnak sorba. Valahonnan innen indult az, hogy évek éta szorgalmazta, hogy ez a korrekcio
térténjen meg. Most, amikor odaértek, 6riinie kéne, hogy beérett a gondolat és nyilvan a sok
gy6zkddés és mérlegelés utan mind a varosvezetés, mind a m(ivelédési kézpont vezetése
arra jutott, hogy ezt valéban érdemes rendezni. Arrél nem is beszélve, hogy a gazdasagi
korulmények is esetleg kézbeszolnak, hogy nem mindegy, hogy egy Majalis-i rendezvényen a
bevételi oldal az 300 ezer forint, vagy 3 millié. Most kéne 6rilni, de nem tudok felhétlendl érilni,
mert meghataroznak egy nevetséges Osszeget, és nincsen hozza semmiféle biralati
szempont, hogy kire mi vonatkozik. Itt jon vissza akkor a masik megkézelitési méd. Sokkal
célravezetébbnek talalna, ha meghataroznak tapasztalati Gton. Kérben van néhany telepuilés,
ahol hasonlé6 nagy rendezvényeket tartanak. Utana lehet jarni, hogy ott milyen arakat
alkalmaznak, ott milyen vasarozok milyen portékaval jelennek meg. Le lehet modellezni a
dolgot, be lehet 16ni egy arat, és lehetne a polgarmesternek lehetéséget adni arra,
hogy megfeleléen indokolt esetben, példaul, hol volt angyalka arus nagymama, kapjon abbdl
kedvezményt, vagy akar el is engedik, mert az az érdekik, hogy szinesedjen a vasarozé
paletta. Ez igy most nagyon gaz. Alapvetéen 2000 Ft négyzetméter, de majd a polgarmester
majd elgondolkodik rajta, és majd alair valami szerz6dést, amiben vagy ez a 2000 szerepel
vagy 200 ezer vagy 2 millié 200 ezer. Ennek az a mihelymunkaja, ami pont erre vonatkozott
volna, hogy hogy lehet ezt ugy kialakitani, hogy kézmegegyezéssel, €s minden oldalu
szempont figyelembevételével torténjen ez. Nem tértént meg. Sajnos, ezt az ugyet
polgarmester ur a mlivelddési haz igazgatdjaval 6sszedugtak a fejiket, aztan ebbdl kijétt ez a
lehetéség. Nagyon sajnalja ezt a hatarozati javaslatot, még a kiegészitéssel sem tudja
elfogadni.

Loth Gyula: Elmondta az aggalyaimat a bizottsagi tlésen, hogy ez egy jogbizonytalansagot
fog teremteni. Lévén, kihirdetik azt, hogy az JFMK-nak a szabadtéri rendezvényein X
dsszeggel szednek helypénzt, majd azt mondja polgarmester ur, akar kereskedelmileg
jogosan is, hogy de most dragabb, de most mindenkinek mondjak, vagy csak bizonyos
esetekben mondjak, bizonyos szolgaltatoknak, mint példaul a kérhintasnak, mert, hogy 6
nagyon sokat keres, vagy ennek, annak, amannak. Ulicza Maténak volt egy javaslata, abszolut
piaci megkozelitéssel, hogy tegyék oda, hogy kétéjel, -tol, tehat, hogy az dsszegtdl ez a
minimumdij, és utana ef6l6tt lesz valahol az ar. Varga Laszlé javaslata szerinte teljesen
jo, hogy egy nagyobb o6sszeget és méltanyossagi alapon lehet elengedni, ez egy
munkaigényes dolog. Mi van, hogyha azt mondjak, hogy JFMK szabadtéri rendezvényeit a
megtartas el6tt két honappal egyedileg hirdeti ki, vagy egyedileg adja meg a JFMK a
polgarmester Ur beleegyezésével az aktualis dijat. Itt kimaradt az Angyalfia, a bizottsag kiadta,
hogy kerilljén bele, igazabdl az 6sszes nagyobb rendezvényilk bekertiine a rendeletbe, hogy
ennyibe kerll, de igazabol mégse, mert ha Ugy dént a polgarmester, akkor ott magasabb. Ez
egy annyira kiszamithatatlansagot okoz, és nem transzparens, hogy akkor mar sokkal
egyszerlibb azt mondani, hogy ez az 6sszegtdl felfelé és a JFMK vezetdje és a polgarmester
kdzésen dont két hénappal elétte a dologrél, vagy egyszerlien azt mondani két hénappal
elétte, vagy egy honappal elétte. Azt nem tamogatja, hogy valamit leirnak és attél felfelé térnek
el, mert annak nagyon rossz optikaja lesz. A lefelé eltérésnek viszont nagy munkaigénye van,
amikor 42 db nem kis asztalt kell eldonteni, hogy ki, mi. Amugy a bizottsagban alapvetéen azt
kérték, hogy vagy egyetértenek a polgarmesteri jog elvével, vagy azért vegyié ki a mostanibdl,
hogy dolgozhasson a JEMK és hogy a kévetkezo tilésre egy ennél vilagosabb keretrendszerrel
jojjon vissza az elbterjesztd, megfontolva azokat a javaslatokat is, amik a bizottsag
jegyz6konyvében nagyon jol benne lesznek. Kéri, hogy a bizottsagnak a javaslata kerdiljon
most elfogadasra, hogy arrél szavazzanak elészér, hogy lehetéség legyen mar — a Majalistol
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és a Gyermeknaptdl eltekintve — a Varostinneptdl alkalmazni ezt az elvet, Ggy, hogy ez tisztan
le van fektetve.

Tarjani Istvan: Visszavonja az el6terjesztést.

Tarjani Istvan: Szinetet rendel el.
SZUNET (16:57-17:13)
Tarjani Istvan: Folytatjak az ulést.

16) Biatorbagy - Szél6hegyek teriiletére valtoztatasi tilalom elrendelésérdl

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és azt a javaslatot tette,
hogy a valtoztatasi tilalom legyen kiterjesztve a Pecato, illetve a Katalin-hegy tertletére is.
Foépitész ur elkészitette ennek a teriiletnek a lehatarolasat, és megadja neki a szot, hogy
ezeket a tertleteket, illetve az ezzel kapcsolatos tudnivaldkat ismertesse.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Rumi Imre: A valtoztatasi tilalom elrendelésének van néhany térvényi ésszakmai feltétele.
Jogszabalyi feltétel az, hogy telepulésrendezési, illetve tervezési szerzédéssel kell rendelkezni
a telepllésrendezési tervek modositasara, készitésére. Most mar kéztudott itt a varosban,
hogy Biatorbagy esetében (j telepiilésterv készul. Ennek a tervnek az elékészitd munkai
folynak, a telepuilésfejlesztési munkarészeket készitik a tervezék, ami természetesen az egész
varos kézigazgatasi terlletére kiterjed, igy ez a jogi feltétel adott, hogy valtoztatasi tilaimat
lehessen elrendelni. Raadasul a szakmai feltétel is adott ehhez, hiszen azért bizonyos
teriiletegységekre mar korabban felmeriilt az, hogy a telepulésfejlesztési célokat modositani
kellene. Szd8léhegyekre el is késziilt egy kulon tanulmany, amelyet a terileten érintett civil
szervezetekkel egyeztettek, és egyfajta konszenzus kezdett kialakulni abban, hogy milyen
iranyba folyjon majd a munka, milyen (j fejlesztési célokat hatarozzanak meg erre a tertletre
vonatkozéan. Ezen kivil még egy szakmai feltétel van, hogy témbszerlen, tehat
telepllésszerkezeti egységekre, egységekként kell lehatarolni a valtoztatasi tilalmi tertletet.
Ezt most tulajdonképpen mind a harom esetben megtették, az eredeti eléterjesztés az a
Szdéléhegyek teriiletét tartalmazta. Ez a szakmai elvarasoknak megfeleléen volt lehatarolva,
és ezt kdvetden a Peca-t6 és a Katalinhegy terletét a bizottsag javaslata alapjan szintén kérbe
hataroltak, hogy melyik az a teriiletegység, amelyre ez a tilalom elrendelhet6. Ezt szGvegesen
leirtak a rendelet szévegében, illetve e-térkép készul, illetve 3 darab térkép készilt igy
bsszesen a harom érintett tertletrdl.

Léth Gyula: A BuBa alternativ Gtvonalanak az engedélyezése milyen fazisban van most? Ha
erre kap valaszt, akkor folytatna.

Tarjani Istvan: Megkapta az engedélyt, fel is tették a honlapra.

Léth Gyula: Akkor a Bu-Ba-t nem fogja ez érinteni. Viszont a harom tertlet kézul a Sz6l6hegy
a legkevésbé érintett. A masik ketténél érdeklddik, hogy akkor a véltoztatasi tilalom alatt
semmilyen épitmény nem épithetd a jogszabaly szerint? Az épitménybe beletartozik az Gttol
kezdve a jardaig a minden egyéb. Ez mennyiben érinti a kiilterleti palyazatokat és egyeb
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dolgokat? Példaul a Katalinhegyen folyik vilagitasépités, tervezés, engedélyeztetés, minden
évben erre adnak be palyazatot, Pecaténal utfelljitasokra szoktak. Ezek mennyiben
befolyasoljak? Ha a jogszabaly mellé teszi az értelmezési rendelkezését az épitmény szonak,
akkor egy nagyon tag kaput nyit meg, mikézben itt altalaban a beszélgetésekbdl és a bizottsagi
ulésen elhangzottakbdl igy utélag arra kdvetkeztet, hogy itt mindenki éplletre és lakoépuletre
gondol, mikézben a jogszabaly, amire hivatkoznak, az egy 6riasi tag teret nyit. A féépitész
urtdl kérdezi, hogy akadalyozza ez az egész barmely projektet, ami mar elindulhatna vagy
folyamatban lenne, és emiatt évekig vagy egy évig allni fog?

Rumi Imre: Valtoztatasi tilalom egyértelmiien azokra a létesitményekre terjed ki, amelyek az
épitésiigy korébe tartoznak. A kilénleges épitményfajtakra, mint példaul a kerékparuit, vagy a
kodzut tervezése, engedélyezése és épitése, ez nem tartozik bele az épitésugy keretébe, vagy
hataskérébe, ezekre nem terjed ki a valtoztatasi tilalom, ezek a sajatos épitmeényfajtak.
Meggy6zbdése, hogy a kerékparut engedélyezhetd lenne akkor is, hogyha nem lenne most
mar épitési engedélye, ha elrendeinék a valtoztatasi tilalmat. Nem tudja, hogy ezt most
képvisel6 ar miért kérdezi, hiszen polgarmester ur elmondta, hogy a kerékparut engedélyezve
van. Vagy most mire vonatkozott igy pontosan akkor a kérdés?

Léth Gyula: Azért, mert van egy Osszefogas épité palyazati rendszerik is, illetve, mert a 22-
es paragrafusban — az eredeti el6terjesztésben, amiben még szévegek voltak —, az van, hogy
Uj épitményt Iétesiteni, meglévd épitményt atalakitani, stb. — tilos. Ha megnyitja ehhez az ETV-
nek az értelmezését, akkor az épitmény az az épulet és a mitargy gydjtéfogalma. A m(targy
pedig mindaz az épitmény, ami nem min&sul épuletnek, és épulet funkciot jellemzéen nem
tartalmaz, mint példaul at, hid, torony, tavkozlés, misorszoras, miszaki létesitmények, gaz,
folyadék, émlesztett anyagok tarolasara szolgalé és nyomvonalas miszaki alkotasok. Tehat
egy viszonylag tag fogalom, és érti, hogy itt arrél beszélnek, hogy ne épuljenek éplletek, de
néhany éve volt itt a Katalin-hegyre addtorony épités, telepités, atalakitas, stb. Ezzel egyutt
azt is tiltjak, hiszen a jogszabalyt igy kell értelmezni, annak ellenére, hogy ugy értelmezik, hogy
épuletet nem lehet épiteni. Ezért kérdezi, hogy akadalyozhat-e ez a déntés barmiilyen jellegdit,
amire nem gondol jelen pillanatban a képviseld-testulet.

Rumi Imre: Nem tudja azt megmondani, hogy mire fog gondolni, amit majd esetleg akadalyoz,
erre igy nem lehet valaszolni, de az elbterjesztés végére kiidézte az épitési torvénynek a
vonatkozd elirasait, és azt is, hogy mire nem terjed ki a tilalom. Ez a 22-es § kimondja, hogy
a 20.§ 7. bekezdésében foglalt esetek kivételével, és ki van idézve a 20.§ 7. bekezdés.
Szerinte igy ez a tajékoztatas. A telken belll mitargyakra egészen biztosan nem vonatkozik,
a kézutak engedélyezése az nem az épitéstgy hataskorébe tartozé kérdéskoér. Praxisaban
nem volt arra példa, hogy valtoztatasi tilalom hatalya alatt Iévé tertleten valaki egy kdzutat
kivan engedélyeztetni, és nem kapott volna ra épitési engedélyt, vagy létesitési engedélyt
vagy egy vizvezetéket.

Csepregi Miklos: Egy évvel ezel6tt még ott tartottak, hogy Kiraly Ferenc a Biatorbagyi Kérkep
haséabjain direktben tagadta, hogy barmiféle probléma lenne Biatorbagy Véaros beépitésével.
Tette ezt azért, mert a Patriota Varosvédo és Kozéleti Egyestlet "Biatorbagy megtelt" cimmel
kampanyt inditott azért, hogy megallitsa Biatorbagy tulnépesedését. Aztan tavaly
decemberben hoztak egy hatarozatot, amikor a lakopark egy részére rendeltek el valtoztatasi
tilalmat, most megteszik ezt a Pecatd, a Sz6l6-hegy, illetve a Katalin-hegy terlletére. Lassan
a fél varos most mar valtoztatasi tilalom alatt van. Ez az irany nagyon jo, csak nem elég jo.
Javaslata az, hogy az egész varos tertletére rendeljenek el valtoztatasi tilalmat, mert néhany
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napirendi ponttal kés6bb egyenesen az ivovizkapacitas biztositasaroél fog szélni, 140 millié
forintot fognak a Vizmiveknek adni azért, hogy biztositsak Biatorbagyon az ivovizet, hogy
legyen minden utcaban elegendd ivoviz. Ezekre a dontésekre azért van szikség, mert a
jelenlegi meglévé infrastruktdra nem képes arra, hogy a Biatorbagyon él6 emberek, plane ha
még ide ezrével koltéznek emberek, viz, illetve egyéb energia igényeit kiszolgalja. Nem
mehetnek tovabb ezen az Gton, ezt néhany napirendi ponttal korabban mar elmondta.
Javasolja, hogy az egész varos tertletére rendeljenek el valtoztatasi tilalmat. Tul azon, hogy
ez most nagyon drasztikusnak tlnik, ez igy fair mindenkivel szembe, mert a
szennyviztisztitonak a kapacitasa az véges, és nemcsak a beltertiletrdl érkezd szennyviznek
véges, hanem barmilyen teriletrdl érkez6 szennyviz kapcsan véges. A szennyviztisztitdé nem
tesz kulénbséget az alapjan, hogy honnan, melyik csévon folyik be hozza a szennyviz, hogy
egy valtoztatasi tilalommal érintett tertletrél, vagy nem érintett terliletrdl jon a szennyviz, a
kapacitas elfogyott. Attdl nem lesz tébb, hogy csak egy részét szabalyozzak le a varosnak. A
javaslatardl szavazast kér.

Szanyi Jézsef: Féépitész Urhoz is volna még egy kérdésem. Ezek az épitmenyfajtak mit
foglalnak magukba?

Rumi Imre: Itt mar Loth Gyula képviseld Ur a jogszabalyi definiciét elkezdte mondani. Az
épitmény egy gydjt6fogalom. A mitargyak és épuletek, mindenféle mitargy, mindenféle
mérnoki jellegl létesitmény az épitménynek mindsul. Ha most hirtelenjében elég ez a valasz,
az j6 lenne, mert nincs nala a jogszabaly, hogy felolvassa, hogy pontosan hogyan fogalmaz.

Szanyi Jézsef: Ez volt a kérdés tulajdonképpen. Ha jol értelmezi, hogy egy mezbgazdasagi
terlleten példaul nem lehet se egy raktarépuletet, semmit épiteni ez alatt az id6 alatt. A
bizottsagi Ulésen is elmondta, hogy ezt a javaslatot nem tudja igy tdmogatni. Nagyon nagy
részben az én valasztopolgaraim érintettek ebben, én ezt igy nem fogja tudni tamogatni. Mivel
latjak, hogy nem tudnak még pontosan mindent, azt szeretné kérni, hogyha a képviselétarsai
megszavazzak, tébbséget kap, hogy minél elébb tartsanak egy olyan tajékoztaté forumot az
érintetteknek, ahol fel tudjak tenni a kérdéseiket, hogy éppen a most félben Iév6, vagy
elkezdeni akard valamilyen épitkezést, akkor tudjanak kapni ra valaszt, mert akkor ebbdl az
derill ki, hogy se egy védett pincét nem lehet majd helyreallitani, se egy raktarépuletet
Iétrehozni a kiltertleteken.

Tarjani Istvan: Ez a korabbi esetben is igy volt. Amikor az igynevezett Nyugati lakéterilet 3.
Utemére rendeltek el a valtoztatasi tilalmat, a tulajdonosoknak tartott egy tajékoztatdt, itt is ezt
tervezi. Csak meg tudja erésiteni, hogy ez igy fog térténni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Igen sokrétli problémarol van szé. Elészér arra szeretne reagalni, hogy
miért pont ez a teriilet, meg miért az eddigiek és hogy miért nem az egész telepulés. Az érintett
teriiletek, amelyeken az el6zd, az érintett szakaszban ott allt a lak6dvezeti bévilés, most pedig
ez az Udild és beépitésre nem szant tertlet, amit most szeretnének valtoztatasi tilalom ala
helyezni, ezeknek kiildnbdzék a kiinduld problémai, amiért ezeket az intézkedéseket érdemes
elrendelni. Az elsénél volt az, hogy kapacitashiany van, tobbek kézétt ez volt az egyik 6
probléma, az infrastruktira nem tudja utolérni a fejlesztési Utemet. Ennél a terlletnél
alapvetéen mas a kiindulépont, de miel6tt erre ratérne, azt szeretné megjegyezni, hogy ha a
telepllés egészére vetnének ki valtoztatasi tilalmat, akkor — mivel a nem uduldket lehet itt
épiteni bent, és nem beépitésre nem szant Biatorbagy belterilete, hanem lakéhazak és
csaladi hazak és lakodvezetek vannak benne a vallalkozasi évezeteken kivul — egy csomo
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csaladot, aki most csaladtamogatast vesz fel, és valamilyen szinten béviteni szeretne, és bele
akar kezdeni egy épitkezésbe, egy lakasbdvitésbe, azoknak egy teljes telepulésre kivetett
valtoztatasi tilalommal elvennék a lehetéséget. Ezt latni és tudni kell akkor. amikor egy ilyen
javaslatot tesznek, és megszavaznak. Mas tipusu kérdés a belterlilet, mas tipusu kérdes egy
épitendd lakddvezet, és mas tipusu kérdés egy beépitésre nem szant vagy pedig tdulédvezet.
Az (duléovezetbe elvileg csak Gduloket lehetne, a beépitésre nem szant terleten pedig
klasszikusan nem lehetne épitkezni. Ezért mondja feltételesen, mert sajnos nem ez van. Azok,
akik idejottek és akik itt gazdalkodnak, vagy akar itt élnek — nem kevesen vannak — azzal a
tudattal, vagy azzal a szandékkal jottek ide, hogy jo levegére jonnek, csendet szeretnének, és
a természeti kérnyezet kdzelségét, természetesen amellett, hogy olcsébb ingatlanhoz jutottak,
esetleg megfizethetd ingatlanhoz. Ezeket az eldnydket valasztottak, és ezeket az el6nydket
fogjak elvesziteni, hogyha nem avatkozik bele a varos a jelenleg zajlé spontan és illegalis
folyamatokba, amelyek ezeken a terUleteken =zajlanak. Ezeken a terlleteken egy
ellenérizhetetlen, rendezetlen allapot alakul ki, és az is meglehet, sét, biztos benne, hogy ezek
a terllletek elébb-utdbb ingatlanfejleszték célpontjava is valhatnak, hogyha nem alakitanak ki
itt egy tartds, hosszutava szabalyozast, amelyik ezt megakadalyozza. Addig is, amig ez a
szabalyozas életbe nem |ép, kdzbe kell avatkozni, mert jonnek az informacidk arrél, hogy
gbzerbvel zajlik egy olyan allapotnak a kialakulasa ezeken a terlleteken, amit nem
szeretnének azok, akik ott élnek, mert nem ezért koltoztek oda. A varosnak sem érdeke, hogy
egy ellendrizhetetlen Erd-2. alakuljon ki, aminek se eleje, se vége, se hossza, ami
kezelhetetlen, ami fenntarthatatlan és iranyithatatlan varost jelentene. Ami most térténik, az
azokért torténik, akik kint vannak ezeken az érintett terlleteken, tehat Szanyi Jozsef
valasztoiért is torténik az, hogy valtoztatasi tilalmat Iéptetnek életbe, mert nekik szeretnének
tébbek koézott megbrizni azt, amiért idejoéttek, és aminek a fenntartasat 6k is szeretnék. Bizik
benne, hogy mindenki ezt latni fogja, és latja, hogy hosszutavu folyamat érdekében van olyan
terulet, ahol aldozatot kell hozni, de a végsoé kifutasa a torténetnek az kell legyen, hogy azok,
akik itt élnek ezeken teriileteken, azok megdrizhessék azokat az elénydket és azokat a
szépségeket, és azokat a lehetGségeket, amiért tulajdonképpen ezeket a terlleteket
valasztottak. Nem javasolja a telepiilés egészére tovabbra sem a valtoztatasi tilalom kivetéset,
viszont erre a ketyegé bombara igen, mert két ketyegd bomba van a varos koril, az egyik a
lakdovezeti bbvités végelathatatlansaga, a masik pedig ezeknek a terileteknek a spontan és
illegalis beépulése, és késdbb esetleg ingatlanfejlesztéi nyomas ala kerlllése. Ezeket kell
lestoppolni addig, mig kialakitjak a hosszutavu szabalyozast.

Loth Gyula: Féépitész Urhoz mar csak egy kérdése lenne: minek mindsul a kut? Most mar
engedélykételes az is, és m(itargynak mindsul. A Szanyi Jozsef is az 6 valasztokorzetében is
azért egy neuralgikus pont, ahol nincs viz, hogy legyen kat. Nanasi-Kézdy Tamas érvelését
nem érti. Mi a helyzet azzal a Szarvasugrassal, ahol potencialisan barmikor tébb 100 Uj
lakéegység johet létre? Ezt az el6z6 korben is felvetette, Féépitész Ur készitett el egy
kimutatast a lakasszamvaltozasokrol, majd a bizottsagra kértem, hogy keriiljén be irasban.
Viszont, ha aggodnak a fejlesztési teruiletekért, akkor a Szarvasugras tipikusan az a fejlesztési
teriilet, ahol még nem fejez6dott be a fejlesztés, viszont az 50 lakasos tarsashazak lehetésege
folyamatosan fent all. Ha jol emlékszik akkor 8 telek, 8-szor 50 lakas, az 400 lakéegység Ez
szorozva 3-4 fével, az 1200-1600 ember. Tehat megakadalyozzak, hogy a Pecatonal [épjen a
kovetkezd 12 ingatlan, de nem akadalyozzak meg, hogy 400 lakéegység létrejdjjon a
kovetkezd akar egy évben a Szarvasugrason. Kéri, hogy ezt a logikai ellentmondast oldja fel
Nanasi-Kézdy Tamas, mert 6 a képvisel6je ennek a ,Biatorbagy megtelt’-nek, én azon az
elven van, hogy szerinte Biatorbagy nem telt meg, hanem rossz az infrastrukturaja. Ez a
maganvéleménye. Viszont abban teljesen igazat ad, hogy rendezni kell az épitési
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lehetdségeket és ezt normalisan kell megtenni. Viszont az elmondottakkal teljesen ellentétes
a Szarvasugrason hagyni ezt a fajta beépithetéséget a koévetkezd idészakban. Ott is
meghozna ezt a déntést, ha mar ilyen elegans mozdulattal egy bizottsagi javaslatra a bizottsag
elvégezte a javaslattétel kézben a kockazatbecslést, hatastanulmanyokat készitett a két
érintett tdulédvezetre, stb., stb. Komolyra forditva a sz6t, ezt az ellentmondast oldja fel, illetve
hogy a kut kérdést probaljak meg helyre tenni.

Tarjani Istvan: Néhany dologra reagal. Ez a jogintézmény, a valtoztatasi tilalom elrendelése
azt a célt szolgalja, hogy mikézben felllvizsgalat alatt van a telepulésrendezési eszk6zok
egésze, az alatt az id6 alatt ne térténjen olyan valtozas azokon a terileteken, amelyekre ez
kijeldlésre kerll, amely ellentétes a felulvizsgalattal. Ez térténik most. Nem kell el6zetes
vizsgalat hozza, hiszen azért rendeltek el, mert éppen vizsgaljak. Ennek a vizsgalatnak az
eredményeképpen remélhetéleg valamilyen valtozas fog térténni. Ez az egyik. A masik, a
Szarvasugras gyakorlatilag beépuilt, de errél majd nyilvan féépitész ur fog tudni pontos adatot
mondani.

Rumi Imre: Szerinte Nanasi-Kézdy Tamas képviseld ur ragyogdan ésszefoglalta az egész
helyzetet és problémat. Itt eltéré terlletekrdl van szd, és nyilvan eltérd problémakrol. De mieldtt
még ebbe belevagna, akkor réviden a kutrél. Szerinte a kit is egy épitmény, tehat 4j kutat nem
lehete majd furni, hogyha szigorian akarjak értelmezni. Viszont itt most ez az elterjesztés
nem a lakoteriiletekkel kapcsolatos problémaval foglalkozik, hanem azokkal a természetkdzeli
puffer terliletekkel, amelyek egyébként a varos hosszutavu fejlédésének a zalogai. Ha ezek a
természetkdzeli puffer terliletek elvesznek, akkor kezelhetetlenné valik valéban ez a telepllés.
Jomaga 2016 ota latja el a fé6épitészi feladatokat Biatorbagyon, és kerékparral elég gyakran
bejarja a varos kilénb6zd részeit. Marcius eleje kérnyékén jarta be a Szarvas-hegy, Urge-
hegy, Oreg-hegy kérnyékét biciklivel. Elszomorité az a kép, ami ott lathaté. A legfinomabban
is ugy tudna megfogalmazni, hogy ilyen favela telep kezd ott kialakulni. Ennél sokkal durvabb
szavakat lehetne ra hasznalni. Rengeteg az engedély nélkuli épitkezés. Abbdl latszddik, hogy
a gazdaségi terlleten egy telken egy darab gazdasagi épiiletet lehetne épiteni. Meg lehet
nézni, hogy kilénbdzd telkeken hogyan sorakoznak egymas mellett kilénb6z6 tipusu
éplletek. Borzalmas! Az éplletek méretérdl nem is beszélve. Aki ismeri az épitési elbirasokat
legaldbb nagyjabdl, az azonnal latja, hogy ez nyilvan nem engedélyezett, vagy legalabbis igy
nem lehetett engedélyezni ide egy épuletet. Egyébként a Varosrendészettdl most mar
rendszeresen kapnak fényképeket, amit tovabbitani fognak az Epités Hatésagnak. Aztan,
hogy milyen sikerrel, ezt nem tudja megmondani. Ezeken a teriileteken nem az az elsédleges
cél, hogy a lakasépitést visszafogjak, mert nyilvan nem lakééptiletek épuilnek oda, még akkor
sem, ha bekéltéznek ezekbe a hazakba, hanem az, hogy megmentsik a tertletet egyfeldl a
telekszerkezetet a tovabbi elaproddzastol, és azoktdl az apré, ilyen favelaszer(
badogdobozoktdl, vagy a killénbdzd mindségli gazdasagi épileteknek az épitésétdl, ami most
a terllleten folyik. Az utolsé pillanatban vannak, ha nem sikerll megallitani ezt a folyamatot,
akkor ez a terulet elveszik.

Nanasi-Kézdy Tamas: Nem akarja elkerllni azt, amit Léth Gyula logikusan feltett. Az az
informacioja, hogy a hajo nagyrészt elment. Ez a probléma ezzel a terllettel. Ahol mar
megvannak az engedélyek, ott a valtoztatasi tilalom mar nem tud gatat szabni. 100 %-os
pontos informacidja nincs, de az eddigi informaciéi szerint kevés olyan tertlet van ott, amit
ezzel az intézkedéssel meg lehetne allitani. Ez a f6 oka ennek a dolognak.
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Tarjani Istvan: Azt javasolja, hogy a hatalybalépés az azonnal legyen, tehat a kihirdetés a
lehetd leggyorsabban térténjen.

dr. Szabé Ferenc: A hatalybalépés a kihirdetés napjat kévetd nap.

Tarjani Istvan: Tébb észrevételt nem lat. Egy modositd javaslat érkezett Csepregi Miklos
részérdél. A vitat lezarja és akkor errél fog elészor szavazast kerni.

Szavazas:

Csepregi Miklos képviselé Ur modositoé javaslata, mely szerint az egész varos terlletére
rendeljenek el valtoztatasi tilalma — 3 igen, 5 ellenszavazat, 3 tartézkodas mellett (11 f6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget.

Tarjani Istvan: Azért, hogy legyen lehetésége mindenkinek a terlletek kozott is
kulénbdzéséget, vagy véleményt nyilvanitani, mind a harom terlletrél kulén szavazast fog
kérni, ez 3 db hatarozat. Tehat, kilén lehet szavazni a Sz6l6hegyekrdl, a Katalin hegyrdl és
a Peca-torél és aztan a rendeletet ezeknek a szavazasoknak az eredményeképpen fogja
feltenni. A rendelet elfogadasahoz 7 igen mindsitett tobbség kell. Elséként a Katalin-hegyen
torténd valtoztatasi tilalom elrendelésérdl szol6 bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 8 igen, 1 ellenszavazat, 2
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
79/2023. (lll. 30.) hatarozata

Valtoztatasi tilalom elrendelésérél — Katalin-hegy

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete a Katalin-hegy teruletére
valtoztatasi tilalmat javasol, a részletes szabalyozast rendeletben rogziti.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: azonnal

Végrehajtasért felel6s: Féépitészi Iroda

Tarjani Istvan: A Pecato tertletére torténd valtoztatasi tilalom elrendelésérdl sz616 javaslatot
teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 8 igen, 2 ellenszavazat, 2

tartézkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
80/2023. (lll. 30.) hatarozata

Valtoztatasi tilalom elrendelésérél — Peca-to
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Peca-t6 terlletére valtoztatasi
tilalmat javasol, a részletes szabalyozast rendeletben régziti.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Féépitészi Iroda

Tarjani Istvan: A Szél6hegyek teriletére torténd valtoztatasi tilalom elrendelésérdl szolo
javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 8 igen, O ellenszavazat, 3
tartézkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
81/2023. (lll. 30.) hatarozata

Valtoztatasi tilalom elrendelésérdl - Sz6l6hegyek

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Szdéléhegyek terlletére
valtoztatasi tilalmat javasol, a részletes szabalyozast rendeletben régziti.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: azonnal
Végrehajtasért felelés: Féépitészi Iroda

Tarjani Istvan: Egyben teszi most fel szavazasra a rendeletmdédositast. Ehhez kell a 7 igen,
és a hatalybalépés idépontja pedig azonnal.

Szavazas: _
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Biatorbagy ,Sz6l6hegyek, Katalin-

hegy, Peca-td” terilletre vonatkoz6 valtoztatasi tilalom elrendelésérdl szolé 14/2023.(lll. 31.)
dnkormanyzati rendeletét — 9 igen, 1 nem és 1 tartézkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen
a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

17) Biatorbagy BU-BA (alternativ nyomvonal) telepiilésrendezési eszkbz6k modositasi
eljarasaban sziikséges KépviselS-testiileti dontésekrol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv mellékiete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Budapest-Balaton kerékparut alternativ nyomvonalanak teleptlésrendezési
eszkozokkel kapcsolatos modositasat kezdeményezte a tervezé Magyar Kézut, és ennek kell,
hogy eleget tegyenek. F6épitész urat megkéri, hogy errél réviden adjon tajékoztatast.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:
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Rumi Imre: Ez az el6terjesztés nagyon hasonlit a CTP-vel kapcsolatos HESZ médositasi
eléterjesztéshez, parhuzamosan fut a két kulén HESZ maédositas, igy tulajdonképpen a
hatarozati javaslat is ugyanarrdl szol. A bevezeté részben Iévé ,szikséges kornyezeti
vizsgalatrol” szol6 szavakat kéri térélni, mert harom dologrél szél ez a hatarozati javaslat is,
ugyanugy, mint ahogy az elébb elmondta.

Tarjani Istvan: Itt is egy kozbensé dontés, és azzal a kiegészitéssel, ahogy féépitész ar
mondta. Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a féépitész ur altal eimondott
modositassal teszi fel szavazasra a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
82/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy BU-BA (alternativ nyomvonal) telepiilésrendezési eszk6z6k modositasi
eljarasaban sziikséges Képvisel6-testiileti dontésekrdl

Biatorbagy  Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Biatorbagy  Varos
Telepulésrendezési eszkézeinek 2023. évi egyszer(sitett modositasi eljarasahoz (Budapest-
Balaton orszagos kerékparutvonal Biatorbagy Szabadsag Uti szakaszanak kivaltasa a Fuzes,
majd pedig a Benta-patak nyomvonalat kévet6 alternativ az alabbi déntést hozza:

1.) A kérnyezet védelméért felelés szervek véleményének kikérése megtortént, a

beérkezett vélemények alapjan a telepiilésrendezési eszkd6z6k modositasa a

kérnyezetre karos hatassal nem lesz. A kérnyezeti hatas jelentéségének mérlegelési

szempontjai:

« a modositas sorén Uj beépitésre szant teriilet nem kertil kijeldlésre;

< a maddositas nem érint atlagosnal jobb minéségl termoéféldet;

« a modositds nem érint kivalo terméhelyi adottsagu erd6teriiletet, orszagos szinti
természetvédelmi oltalom alatt allo teriiletet, 6kologiai halézatot;

« a modositas nem érint kérnyezeti problémékkal terhelt tertletet;

« a modositas nem idéz elé olyan kérnyezeti valtozasokat, amelyek az emberi egészségre,
a kornyezetre kockazatot jelentenek;

« a modositas természeti er6forrasok igénybevételével nem jar;

« a modositas mas tervekre, programokra hatassal nem lesz, a kérnyez6
teriiletfelhasznalasok rendeltetésszerii hasznalatat nem korlatozza;

« a modositast a kérnyezettel kapcsolatos k6z6sségi jogszabalyok végrehajtasa nem érinti;

2.) A 2/2005. (I.11.) Kormanyrendelet 5. §-a alapjan a Képvisel6-testiilet megallapitja,
hogy kérnyezeti értékelés készitése és kornyezeti vizsgalati eljaras lefolytatdsa nem
sziikséges.

3.) Tekintettel arra, hogy telepulésrendezési eszkdzok médositasahoz a rendelkezésre allo

idészakban partneri vélemény nem érkezett, a partnerségi egyeztetést a Képvisels-testilet
észrevétel és valasz nélkil lezarja.
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4.) A telepulésrendezési eszk6zok modositasanak megalapozé és alatamasztd
dokumentaciojanak munkarészeként a Tervezo és a Varosi F6épitész altal meghatéarozott,
kizarélag relevans munkarészek elkészitését tartja sziikségesnek.

Hataridé: a hatarozat kdzlésére — azonnal, folyamatos
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felel: F6épitész

18) Ivoviz kapacitas biztositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A mai napon érkezett egy szdbeli informacié a Févarosi Vizmuivek részérdl,
hogy valtoztatni kivan valami oknal fogva a szerz6désen, és a hatarozati javaslatban az van,
hogy a mellékelt szerz6dést fogadja el a képvisel6-testilet. Azt a modositd javaslatot teszi,
hogy erre hatalmazzak fel a polgarmestert, és akkor felolvassa, hogy mi lenne a modositott
hatarozati javaslat, hogy ne kellien még egy honapot varni a déntés meghozatalaval. Tehat:
,Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete elfogadja a Févarosi Vizmivek Zrt.
ajanlatat, atlagos 300 m®nap viz atvételre — ez a miiszaki tartalom — azzal a feltétellel, ha a
transzportvezeték rekonstrukcidjara nem kerdl sor, mivel erre forras nem all az 6nkormanyzat
koltségvetésében rendelkezésre.” - ez a 100 milliés tétel és a 3. pont: ,és felhatalmazza a
polgarmestert a szerz6dés megkotésére”. Ez a két alapvet6 feltétel, az egyik 39 millié forint, a
masik 100 millié, a 39 benne van a kéltségvetésben, a 100 millié nincs. Csak akkor jon vissza,
amennyiben a 100 milliés tétel a Févarosi Vizmlivek megallapitasa szerint sziikséges, akkor
vissza kell, hogy hozza. Ha nem, akkor a szerzédést meg lehet kétni. Ezt javasolja a képvisel6-
testuletnek, hogy ne csusszanak még egy honapot lehetéleg, de azért van ra esély, hogy
mégsem Kell.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklos: Osszeérnek a szalak ennél a napirendi pontnal. Talan négy beépitéssel
kapcsolatos napirend is volt ma, mindegyiket engedélyezték, elfogadtak, és most meg
rajonnek, hogy kevés a viz, és ez kerll 40 vagy 130 millié forintba. Bocsanat, hogy igy
dobalddzik a tizmilliokkal, de valészinlileg ennyibe fog kerilni. Tovabbra sem érti, hogy miért
kell fejleszteni, ha emellett meg el kell kélteni egy nagyon nagy 6sszeget, és ha mar példaul a
CTC Parknak meg a tobbi beruhazénak odaadjak a fejlesztési jogokat, akkor miért nem keérik
téluk azt, hogy épitsék meg a kézmuveket, vagy fizessék ki a kézmlfejlesztésnek az arat.
Odaadnak valamit tulajdonképpen teljesen ingyen, egymillié forintot fizetnek a
HESZ modositasaért, az 6nkormanyzat meg ki fog fizetni vagy 40 vagy 132 millié forintot. Erti,
hogy majd ebbél iparlizési adobevétel lesz egyszer, amit most még meghagy az allam, de
hogy meddig, azt nem tudjak. Ez az egyik. A masik pedig az, hogy itt arra hivatkoznak, hogy
két viztigyi rendszer van. Van egyszer az érdi, ahonnan most kapja a varos a vizet és van a
Tatabanya-Paty, ez a régids, vagy regionalis vizrendszer. Korabban Biatorbagy ezen a
regionalis vizrendszeren volt rajta, csak atalltak valamiért az érdire, mert hogy onnan sz(rt
Dunavizet kapnak, és az valamiért jobb vagy olcsébb volt. Az a halézat, ami a Regionalis
Vizmibdl érkezik, az megvan a mai napig, azzal nem kell csinalni semmit. Azt fenn lett tartva
pont azért, hogy Biatorbagynak meglegyen a lehetésége, hogy két viz betaplalasi pontja
legyen, ne csak egy, ne legyen egy iranyba elkételezédve az érdi vizmi iranyaba. Févarosi
Vizm(, de érdi betaplalas iranyaba. Folyamatosan az volt, hogy azt a halézatot, ami a

47



regionalisbol jon, azt fenntartottak. Most viszont az van, hogy tulajdonképpen ujra kell épiteni
30 vagy 40 millié forintért. Nagyon nem érti ezt az egészet. A masik része meg a torténetnek
az, hogy az eléterjesztésnek része lehetett volna egy kimutatas a viz kapacitasrol, vagy annak
a kimutatasardl, hogy mennyire terjeszkedtiink tul, vagy mennyire koézelitették meg a
hataraikat, a vizkapacitas kihasznalasa tekintetében. Itt csak azt mondjak, hogy keveés a viz.
Kevés, de mihez képest? Meddig mehetnek még el? Hany vizhiany volt az eimult években?
Tavalyi nyar rendkivil aszalyos év volt, talan sok 10 éve, vagy 100 éves viszonylatban is, és
Biatorbagy volt az egyetlen teleplilés kbzel és tavol, ahol nem volt vizkorlatozas. Viszont, ha
nem kell félni, akkor miért kell elkélteni 40 millié forintot, hogyha megvan a kapacitas?

Tarjani Istvan: Képviselé Urnak mindig sikertl valami valétlant allitania. A CTP-vel
kapcsolatos telepulésrendezési szerzédéseket valaki megvizsgalja és dsszeadja a benne
szerepld szazmilliokat, akkor lassan a milliardnal fognak tartani. Nem milliokrél beszélnek,
hanem 100 milliokrél a CTP-vel kapcsolatban - ez az egyik. A masik: a 39 milli6 forintot nem
arra forditjak, amit fenntartottak, hanem ezt le kell hatarolni, tehat a Nyugatrdl érkezd,
Zsambéki-medencébdl érkezd vizet nem lehet 6sszekeverni a Févarosi Vizm(vek tertletérdl
érkezd vizzel, le kell hatarolni. Ennek a lehatarolasnak a koltsége ez a 39 millié forint. A 100
millié forint szél arrol, hogy az a févezeték ami érkezik nyugatrél, az cserélend6-e vagy nem.
Ez a két tétel van benne.

Nanasi-Kézdy Tamas: Csepregi Miklés nem hallott arrél az elmult 1,5-2 évben, hogy nem
adnak ki ivoviz elvi engedélyeket lakossagi kérésre csaladoknak, épitkezésre,
intézményfejlesztésre, akar a jovendd 6vodanak, bolcsédének? Itt nem a CTP-rél szél ez a
sztori, hanem a biatorbagyi csaladokrol, épitkezékrdl, akik varnak arra, hogy engedélyik
legyen ivoviz bekoétésre. Ezt a Févarosi Vizmiivek mar egy jo ideje nem adja ki, mert azt
mondja, hogy nincs tobb lehetésége, és nem is nydjt ra tobb lehetéséget a DUNAViIZ iranyabadl,
mert egy hatalmas regionalis vezetéket kéne épiteni konzorcidlis 6sszefogassal, ami
a Holdban van jelenleg. Viszont most kell megoldani a kérdést. Ha most nem nyitjak meg ezt
a régi vizet, akkor nem lesz elég vizik, és lesznek olyan csaladok meg olyan intézmények,
akik nem tudnak ivévizet fogyasztani, €s nem tudnak ezzel a szolgaltatassal €lni, és ez ilyen
szempontbdl nincs dsszefiiggésben a lakodvezeti fejlesztésekkel sem. Egyszerlien havaria
van, tehat ennek megoldast kell talalni, de villamgyorsan.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy tébb észrevétel nincs. Az ltala felolvasott hatarozati javaslatot
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra, mely szerint a szerz6désben ezek a feltételek
kellenek, hogy szerepeljenek, és most akkor nem a szerzédéstervezetrdl tudnak szavazni,
hanem ennek megfelel6 szerzédést kell, hogy késsenek a Févarosi Vizmlvekkel, amire kéri a
felhatalmazast. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
83/2023. (lll. 30.) hatarozata

Ivéviz kapacitas biztositasarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete:
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1. elfogadja a Févarosi Vizmlvek Zrt. ajanlatat, atlagos 300 m*/nap viz atvételre, azzal a
feltétellel, ha a transzportvezeték rekonstrukcidjara nem kerul sor, mivel erre forras
nem all az 6nkormanyzat koltségvetésében rendelkezésre.

2. Biatorbagy Varos ivoviz ellatdsnak biztositdsara vallalkozasi és tamogatasi
szerz6déseket kot,

3. felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dések megkotesére.

Felelds: Polgarmester
Hatarid6: szerz6dések megkdtésére azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

19) A nem kézmiivel dsszegyiijtott haztartasi szennyviz kézszolgaltatasi szerzédés
felmondasarél

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Févarosi Vizm(vek arrél tajékoztatta az énkormanyzatot, hogy a nem
kézmdivel, tehat gépjarmiivel elszallitott szennyvizet a szerz6édétt aron nem tudja tovabb
vallalni, hogy elszallitsa, ezért szeretné a szerzddést felbontani. A javaslatban az van, hogy
erre egy szerzédésik van, énkormanyzatuk szeretné a szerzédést, hogyha eleget tenne a
tovabbiakban is, akkor ezutan majd meglatjak, hogy mi torténik. A bizottsag is ezt a javaslatot
tamogatta.

Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testulete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
84/2023. (lll. 30.) hatarozata

A nem kdzmiivel 6sszegyijtdtt haztartasi szennyviz kdzszolgaltatasi szerzédésrdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete:

1. a Févarosi Vizmlvek Zrt. nem kdzm(ivel Osszegylijtott haztartasi szennyviz
koézszolgaltatasi szerzédés megsziintetésére iranyuldé kezdeményezéséhez nem jarul
hozza, tekintettel arra, hogy a felmondo jognyilatkozat jogi eléfeltételei nem allnak fenn,

2. a kozszolgaltatasi szerz6dés modositasahoz, megsziintetéséhez nem kivan
hozzajarulni.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: 2023. aprilis 15.
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

20) Peca-t6 haszonbérleti szerz6désrol

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Itt most konkrétan a vizi mitargyrél beszélnek, annak a haszonbérleti
szerzddésérél szdl, amely, ha jol emlékszem, hetven évvel ezelbtt kottetett, &€s megujitasra
szorul, mert lejar. Ennek a palyaztatasa van a testulet elétt. A Pénzigyi és Varosfejlesztési
Bizottsag targyalta, és az a modositd javaslata, hogy a felhivas 3. pontjaban kerdljén
régzitésre, hogy a palyazé az altala megajanlott haszonbérleti dij mértékét tintesse fel a
palyazatban. Nem kérdés, hogy fel kell, hogy tiintesse, mert jelenleg ki volt pontozva. Ez lesz
a biralati szempont, hogy milyen haszonbérleti dijat ajanl meg.

Kérdések, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja. A palyazat kiirasat teszi fel
szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
85/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy, 0146/2 hrsz-u ingatlan haszonbérbe adasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a kovetkezd hatarozatot hozza:

1. UGgy doént, hogy hozzajarul a Biatorbagy 0146/2 hrsz.-U ingatlan haszonbérbe
adasahoz, nyilvanos palyaztatas utjan kivalasztott bérlével megkététt haszonbérleti
szerz6dés alapjan.

2. felhatalmazza a polgarmestert a palyazati felhivasnak az Onkormanyzat honlapjan
térténd kozzétételére, a palyazati hatarido lejartat kovetden a palyazatok bontasara, és
Osszesitésére.

Felelds: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
A végrehaijtastért felelés: Varosgondnoksag

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét kepezi.

21) A HUNG-2022/9585 azonositéju ,Biatorbagy helyi értékeinek feltarasa,
népszeriisitése” cimii palyazatrol
El6ado: polgarmester
Az irasos eléterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A palyazatot atadnak a Biatorbagy Kulturajaért Alapitvanynak, hogy ezt a
palyazatot végezze el, vagy menedzselie. Mind a két bizottsag térgyallta és javasolja
elfogadasra, hogy ez igy térténjen.

Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
86/2023. (lll. 30.) hatarozata

A HUNG-2022/9585 azonositéju ,,Biatorbagy helyi értékeinek feltarasa,
népszeriisitése” cimii palyazatrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilete az alabbi déntést hozza:
1. Biatorbagy Kultarajaért Alapitvanyt kéri fel/bizza meg ,A Varos hidja, a hid varosa” c.
kényv kiadasaval,
2. felkéri a Polgarmestert az erre iranyuld szerzédést megkotésére, a Jegyzét annak
ellenjegyzésére.

Hataridé: azonnal
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly, Ertéktar Bizottsag titkar

22) Beszamolé a Févarosi Agglomeracio Onkormanyzati Tarsulas 2022. évi
tevékenységérol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta a beszamolét és elfogadasra javasolja a
testtletnek.
Eszrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a beszamolét teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 10 igen, O ellenszavazat, 1
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
87/2023. (lil. 30.) hatarozata

Beszamolo a Févarosi Agglomeracié Onkormanyzati Tarsulas 2022. évi
tevékenységérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testulete elfogadja a Févarosi Agglomeracio

Onkormanyzati Tarsulas 2022. évi beszamolojat.

A beszamolod a hatarozat melléklete.
Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester

Végrehajtasért felelos: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kényv mellékletét kepezi.

51



23) Humanitarius Telepiilési Dij megujitasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturalis és Egészségligyi Bizottsag javasolta, hogy ismételten
palyazzanak erre a dijra.

Ezzel kapcsolatban nincs mas javaslat, kérdés, észrevétel, a vitat lezarja és szavazasra teszi
fel a palyazaton valo indulast.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
88/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Humanitarius telepiilési cim megujitasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testilete megtargyalta a humanitarius
telepulési cim megujitasarol szolo eléterjesztést és tugy dont, hogy
1. a humanitarius telepulési cimét meguijitja,
2. felhatalmazza a polgarmestert a dij elnyeréséhez szikséges dokumentacio
elkészittetésére a Magyar Voroskereszthez torténé benyujtasra.

Felel6s: Polgarmester
Hataridé: 2023. marcius 31.
Végrehajtasért felel6s: Polgarmesteri Kabinet Iroda

24) Az Erdi Tankeriileti Kézpont intézményatszervezésérdl
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.
Tarjani Istvan: Az oktatassal foglalkozé bizottsag targyalta és javasolja, hogy ezt az
intézményatszervezést tdmogassa a képvisel6-testiilet.
Amennyiben kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és az
intézményatszervezésroél szolé hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.
Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0

tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
89/2023. (lll. 30.) hatarozata

Az Erdi Tankeriileti K6zpont intézményatszervezésérél
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete

egyetért
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az Erdi Tankerileti Koézpont intézményatszervezési javaslataval, mind a -Biatorbagyi
Altalanos Iskola és Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola, mind a
Biatorbagyi Paszti Miklos Alapfoka Miivészeti Iskola esetében.

Az Erdi Tankerileti Kézpont intézményatszervezésérél sz0l6 javaslata a hatarozat melléklete.

Hataridé. 2023. marcius 31.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

25) A 2023. évi Egészséges Biatorbagyért Népegészségiigyi Programrol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv mellekiete tartalmazza.
a) Dr. Vass Miklds Alapitvany 2023. évi tamogatasarol
b) Pénzeszkoz atadasi szerzédés a 2023. évi Egészségnap megvaldsitasahoz
c) A 2023. évi lisztérzékenység szliréserol
d) Boldog Gizella Alapitvany kérelme a 2023. évi Meméria Café tamogatasarol
e) Az Egészséges Biatorbagyért Program keretbdl tamogatott fels6 tagozatos
altalanos iskolai tanulok szlirésérdl
f) Az Egészségfejlesztés Természet Turizmus Egyesilet 2023. évi program
megvalésitasahoz kért tamogatasrol

Tarjani Istvan: Mind a két bizottsag targyalta. Az egészség ugyével foglalkoz6 bizottsag azt
javasolta, hogy aprilisban térjenek ra vissza, ne most déntsenek, a pénzigyi bizottsag viszont
modositd javaslatot tett, amely tételes szamokat hataroz meg. Ezt megprobalja felolvasni,
tehat, hogy a 16.932.000 forintos keretésszeget emeljék meg 2.224.500 forint 6sszeggel az
altalanos tartalékkeret terhére, és akkor részletesen: ,A targyban készillt hatarozati
javaslatokat tamogatja azzal, hogy a beérkezett kérelemben szereplé 6sszegek esetében 3
modositast javasol az alabbiak szerint: 1. a Memoria Café 2023. évi programjai: 1.000.000,-
Ft, 2. Egészségugyi szliréprogram megszervezése: 8.000.000,- Ft., 3. Egészségfejlesztés
Természeti Turizmus Egyesulet céljainak megvalésitasa: 1.500.000,- Ft.”

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Mohacsy Istvan: Az Oktatasi Kulturalis és Egészségugyi Bizottsagi Ulésen mashogyan
dontottek, de a maga részérdl, hogyha ezt a Pénzigyi Bizottsag at tudta hidalni, amit 6k nem
tudtak ott akkor hétfén, el tudja fogadni és tamogatni tudja.

Tarjani Istvan: Egy technikai javaslata van. Nyolc kérelem érkezett és a nyolc kérelemrdl
egyben javasolja szavazni, hiszen a bizottsag ezt a javaslatot tette, a bizottsagi javaslatot fogja
feltenni szavazasra és akkor mind a nyolc kérelemre dontéssel tudnak valaszolni.

Ugy latja, hogy nincs észrevétel, mas javaslat, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a
bizottsagi javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
90/2023. (lll. 30.) hatarozata

Dr. Vass Miklos Alapitvany 2023. évi tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilet a Dr. Vass Miklos Alapitvany 2023. évi
tamogatasarol az alabbi déntést hozza:

1) A Biatorbagyi Korai Fejleszté Kézpont, mint Intézmény miikddtetésének céljara a Dr.
Vass Miklos Alapitvannyal kétendé egyuttmikodési szerzédés keretében 2.800.000.-
Ft tamogatast biztosit a 2023. évi kéltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program
kerete terhére az alabbi célok megvalositasara:
- a Dr. Vass Miklés Alapitvany altal fenntartott Biatorbagyi Korai Fejlesztd
Kézpont, mint pedagdgiai szakszolgalat jogszabalyban régzitett feladatai, mint
korai fejlesztés, gondozas, tanacsadas megvaldsitasanak és fenntartasa
koltségeinek fedezése,
- a korai fejlesztéshez, gondozashoz tartoz6 uszoda, oktatds, 16 tartas
koltségeinek enyhitésére.
2) Felkéri a Polgarmestert a tamogatasi szerzédés alairasara, a Jegyz6ét annak
ellenjegyzésére.

(A tdmogatasi szerzédés a hatarozat melléklete.)

FelelSs: polgarmester

Hatarid6:2023. aprilis 15.

A végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly, Pénzigyi Osztaly
A hatarozat melléklete a jegyzékényv mellékletét képezi.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
91/2023. (lll. 30.) hatarozata

Pénzeszk6z atadasi szerzédés a 2023. évi Egészségnap megvaldsitasahoz

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Pénzeszkoz atadasi szerzédés a
2023. évi Egészségnap megvalositasahoz az alabbi déntést hozza:

1. a 2023. szeptember 21. napjan megrendezésre kerild Varosi Egészségnap
megvaldsitasahoz az Onkormanyzat a 2023. évi koltségvetésének Egészséges
Biatorbagyért Program keretébdl 1.500.000.-Ft, azaz egymilli-6tszazezer forint
Osszeget ad at Biatorbagy Varos Egészségugyi Ellaté Nonprofit Kft szamara,

2. felkéri a polgarmestert a szerzédés alairasara, a jegyz6t annak ellenjegyzésére.
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A pénzeszkdz-atadasi szerz6dés a hatarozat mellékletét képezi.

Hatarid6: 2023. szeptember 21.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Pénzlgyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
92/2023. (lll. 30.) hatarozata

A 2023 évi lisztérzékenység sziirésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a 2023 évi
lisztérzékenység szlirésrél sz6l6 napirendet és az alabbi déntést hozza:

1. a 2023 évi koltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program keretén belll 637.560.-
forint 6sszeget kilonit el a szlréprogram megvalésitasara,

2. a 2023. évi lisztérzékenység szlirésének elvégzésére utdlagosan jovahagyja a
CoDiMed Kft-vel alairt megbizasi szerzédést.

A CoDiMed Kift-vel alairt megbizasi szerz6dés a hatarozat melléklete.
Hatarid6: azonnal

Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Pénzigyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.
Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0

tartézkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
93/2023. (lll. 30.) hatarozata

Boldog Gizella Alapitvany kérelme a 2023. évi Memoria Café tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testillete megtargyalta a Boldog Gizella Alapitvany
kérelme a 2023. évi Memoéria Café tamogatasarol sz6l6 eléterjesztést és
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1. A 2023 évi kéltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program keretén beltl 1.000.000.-
Ft, azaz egymillié forint Gsszeg tamogatast nydjt a Meméria Café 2023 évi
programjainak megvalésitasahoz.

2. Felkéri a polgarmestert a Tamogatdsi szerzédés alairasara, a jegyz6t annak
ellenjegyzésére.

A tamogatasi szerz6dés és az Alapitvany elnokének kérelme a hatarozat melléklete.

Felelbs: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Pénzigyi Osztaly
Hatarid6: 2023. aprilis 15.

A hatarozat mellékiete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
94/2023. (lll. 30.) hatarozata

Az EBP keretbdl tamogatott fels6 tagozatos tanulok sziirésérol
Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete megtargyalta az EBP keretbdl
tamogatott felsé tagozatos tanuldk szlirésérél szolo6 eléterjesztést és az alabbi dontést hozza:

1) Biatorbagy Varos Egészégigyi Ellatdo Nonprofit Kft altal tervezett mozgasszervi
prevencios program megvalositasara 8.000.000.-Ft tamogatast biztosit a 2023. évi
koltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program kerete terhére,

2) Felkéri a Polgarmestert a hatarozat mellékletét képezd pénzeszkdz-atadasi szerzédes
alairasara, a jegyz6t annak ellenjegyzésére.

A pénzeszkoz atadasi szerz6dés a hatarozat melléklete.
Felelds: polgarmester

Hatarid6:2023. aprilis 15.

A végrehaijtasért felel: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
95/2023. (lll. 30.) hatarozata
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Az Egészségfejlesztés Természet Turizmus Egyesiilet 2023. évi program
megvalositasahoz kért tamogatasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az Egészségfejlesztés Természet
Turizmus Egyesilet kérelmérdl ugy dént, hogy:

1. tamogatja az Egészségfejlesztés Természet Turizmus Egyesilet 2023 évi a
kérelemben meghatarozott célok megvalésitasat,

2. a 2023.évi célok megvaldsitasahoz 6sszesen 1.500.000.-Ft tamogatast nyujt a 2023
évi koltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program keretdsszegébdl,

3. felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatasi szerzédés alairasara, a jegyzét annak
ellenjegyzésére.

Az Egészségdfejlesztés Természet Turizmus Egyesilet altal benyujtott kérelem és a
tamogatasi szerz6dés a hatarozat melléklete.

Hataridé: 2023. aprilis 15.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Pénzigyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
96/2023. (lll. 30.) hatarozata

Boldog Gizella Tamogaté Szolgalat-idések szallitasa

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete megtargyalta a Boldog Gizella Alapitvany
kérelme a Boldog Gizella Tamogaté Szolgdlat-idések szallitasa tamogatasardl szoélod
eléterjesztést és

1. A 2023 évi koltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program keretén bell 3.219.000.-
Ft, azaz harommillio-kettészaztizenkilencezer forint 6sszeg tamogatast nyujt a Boldog
Gizella Tamogaté Szolgalat-idések szallitasahoz.

2. Felkéri a polgarmestert a Tamogatasi szerzédés alairasara, a jegyz6t annak
ellenjegyzéseére.

A tamogatasi szerz6dés és az Alapitvany elnékének kérelme a hatarozat melléklete.
Felelds: polgarmester

Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Pénziigyi Osztaly

Hataridd: 2023. aprilis 15.

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
97/2023. (lll. 30.) hatarozata

a 2023 évi elsésegélynyujto tanfolyam megszervezésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a 2023 évi elsésegélynyujto
tanfolyam megszervezését tamogatja

1. a 2023 évi koltségvetés Egészséges Biatorbagyért Program keretén beltl 500.000.-Ft
dsszeget kilonit el az els6segélynyujto tanfolyam megvaldsitasara,

2. felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatasi szerzédés alairasara, a jegyz6t annak
ellenjegyzésére.

Hatarid6: 2023. aprilis 15.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly, Pénziugyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékoényv mellékletét képezi.

26) A Biatorbagy, 2689 és 2691 hrsz.-u ingatlanok szabalyozasarél

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt a Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja testiletnek
a modositast. Féépitész Ur mar nincs itt, de a bizottsagi tlésen megtette errél a tajékoztatast.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklos: Ezek az ingatlanok a Katalin-hegyen vannak, amire most éppen néhany
perccel ezelétt rendeltek el valtoztatasi tilalmat. Javasolja, hogy a valtoztatasi alatt ne
valtoztassanak semmit, €s maradjanak az ingatlanok olyan besorolasban ugy, ahogy vannak.
Tudja, hogy telekalakitas, kdzterilet alakitas miatt, de ez a javaslata, hogy vegyék le, és akkor
hozzak vissza. Kulénben ez a kévetkezd ingatlanokra is vonatkozik, amik szintén valtoztatasi
tilalom. A kodvetkez6 napirendi pontnal ugyan az lesz a javaslata.

Tarjani Istvan: Az eljaras nem fog végigmenni. A telekalakitas valoban tilos a valtoztatasi
tilalom alatt. Tamogathatjak, csak nem fog végigmenni. Az tgyrendi javaslatrél szavazast
rendel el.

Szavazas:

Csepregi Miklos képviseld ar ugyrendi javaslata, mely szerint a képvisel6-testiilet a kérdés
megvitatasat vegye le napirendrél — 4 igen, 3 ellenszavazat, 4 tartézkodas mellett (11 6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget.

dr. Szabé Ferenc: Felhivja a figyelmet, hogy valdban ez nem tud teljes mértékben
végigmenni, de elég sok olyan elem van, ami talan igen. A szomszédokkal azért meg lehet
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egyezni, lehet elészerzédéseket kotni, amugy is ez egy hosszu folyamat. Vannak olyan pontok
valdban, amelyek kétségesek, viszont vannak olyan pontok, amikben azért elére lehet haladni.

Loth Gyula: Javasolja, hogy foépitész urat avassak be a napirendi pontokba, hiszen azt
mondta, hogy tudomasa szerint nincs olyan, ami megakadna. Igazabdl 5 napirendi pont telt el,
direkt rakérdezett tobbszoér. Benne van a jogszabalyba, neki kell ismernie.

Tarjani Istvan: Ez szamara nyilvanvald, hiszen mar tébbszér elrendelték, tehat a telekalakitas
az tilos a valtoztatasi tilalom alatt.
Nincs médosité javaslat, az eredetit teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
98/2023. (lll. 30.) hatarozata

A Biatorbagy, 2689 és 2691 hrsz.-u ingatlanok szabalyozasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel4-testilete a kovetkezé hatarozatot hozza:

1. Ugy dont, hogy a Biatorbagy 2689 és 2691 hrsz.-u féldrészletek hatalyos HESZ
szerinti szabalyozasahoz hozzajarul.

2. A 2689 és 2691 hrsz.-U foldrészletek tertiletébdl kiszolgald ut céljara igénybe
veendd terllletek adasvétel Gtjan térténé megszerzéséhez 8.000.- Ft/m? aron a
Képviselo-testilet hozzajarulasat adja.

3. Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a HESZ-ben szabélyozasi vonallal jeldlt
tertletek vonatkozasaban készult egyszersitett értékbecslési adatlap tartaimat a
2689 hrsz.-U féldrészlet ingatlan-nyilvantartas tartaimaban szerepl6 tulajdonosaval,
a 2691 hrsz.-u foldrészlet ingatlan-nyilvantartas tartalmaban szerepld
tulajdonosaval és haszonélvezéjével ismertesse és szamukra vételi ajanlatot
tegyen, a 2. pontban meghatarozott m? aron.

4. A Képvisel6-testilet hozzajarul, hogy a kiszolgalé ut céljara igénybe veendd
terlletek adasvétel Gtjan torténd megszerzésének meghitsulasa esetén a
Polgarmester kiszolgald- és lakout céljara terulet-lejegyzési eljaras lefolytatasat
kezdeményezze a Varmegyei Kormanyhivatal el6tt.

5. A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy amennyiben a 4. pontban szereplé terilet-
lejegyzési eljaras lefolytatasara kertl sor és az eljaras eredményre vezet, az épitett
kérnyezet alakitasarodl és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. térvény (Etv.) 27. §
(6) és (7) bekezdésében foglalt eléirasok alapjan kiszolgal6 ut masik oldalan lévé
teleksor tulajdonosait a kiszolgalé Ut valtozasabol eredd telekérték-novekedés
aranyaban - rendeletben - egyszeri hozzajarulas fizetésére kotelezi, melynek teljes
mértéke nem haladhatja meg az igénybe vett telekterlletek értékének fele részét
és az igy megallapitott 6sszeget a lejegyzéssel nem érintett telektulajdonosok
kdzott a tulajdonukban allé telek nagysaganak aranyaban kell megosztani.

6. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a 4. pont szerinti
Varmegyei Kormanyhivatal elétt lefolytatandd terulet-lejegyzési eljaras
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sikertelensége esetén kisajatitasi eljards meginditasat kezdemeényezze a
kisajatitasi hatdsag elétt.

Hatarid6: azonnali
Felelés: Polgarmester, Jegyzd
Végrehajtasért felel: Varosgondnoksag

27) Biatorbagy 09/2, 09/3, 09/4, 09/5, 09/7, 011/6 hrsz.-i ingatlanok belteriiletbe
vonasarol
El6adoé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: El6zetesen mondja, hogy itt nincs ilyen gat a valtoztatassal kapcsolatban. A
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolta, hogy ezeknek a belterlletbe vonasa
térténjen meg.

Mas észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja és a belteriiletbe vonast teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartézkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel$-testiiletének
99/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy 09/2, 09/3, 09/4, 09/5, 09/7, 011/6 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe vonasarél
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a kovetkezd hatarozatot hozza:
1. Ugy dént, hogy hozzajarul a Biatorbagy 09/2, 09/3, 09/4, 09/5, 09/7, 011/6 hrsz.-u
ingatlanok beltertiletbe vonasahoz.

2. Ugy dént, hogy hozzajarul a Biatorbagy 09/2, 09/4 hrsz.-u ingatlanok miivelésbél valé
kivonasahoz.

Felelds: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
A végrehaijtastért felelés: Varosgondnoksag

28) Biatorbagy 3401 hrsz.-u ingatlan belteriiletbe vonasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez belterlleti ingatlan, csak a féldhivatali eljarashoz sziikséges, hogy 30
napnal nem régebbi testlleti dontés legyen a beltertletbe vonasrdl. Itt mar ez megtértént
évtizedekkel ezeldtt, csak meg kell erésiteni.

Eszrevétel nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a belteriiletbe vonast

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének
100/2023. (lll. 30.) hatarozata

Biatorbagy, 3401 hrsz-i ingatlan belteriiletbe vonasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete a kévetkezd hatarozatot hozza:
1. ugy dont, hogy hozzajarul a Biatorbagy, 3401 hrsz.-U ingatlan belteriiletoe vonasahoz,
2. az ingatlan belteriiletbe vonasaval kapcsolatos kéltségeket az ingatlan tulajdonosai
viselik, ezen ugylettel kapcsolatban Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak koltsége
nem merilhet fel.

Felels: Polgarmester
Hataridé: azonnal
A végrehajtastért felelés: Varosgondnoksag

29) Onkormanyzati belteriileti utak karbantartasa” - kozbeszerzési eljaras
meginditasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Itt pétanyag kerlilt kikiildésre a Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag kerése
alapjan, ami megtortént.
Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a kiirast teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
101/2023. (lll. 30.) hatarozata

,Onkormanyzati belteriileti utak karbantartasa” - kozbeszerzési eljaras meginditasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete

megtargyalta ,,Onkormanyzati belteriileti utak karbantartasa” - kézbeszerzési eljaras
meginditasarol szol6 elbterjesztést;

1) jovahagyja a vonatkoz6 a kozbeszerzésekrol sz6l6 2015. CXLIII térvény Harmadik rész
115.§. (2) bekezdés szerinti eljaras meginditasra kertl6 targyu kbzbeszerzési eljaras
kdzbeszerzési dokumentumat.

2) A képviselb-testiilet a felhivast az aldbbi szervezetek részére kuldi meg:

e név: Puhi-Tarnok Ut- és Hidépit6 Kft.
Székhely: 2461 Tarnok, Fehérvari ut 34.
Cégjegyzékszam: 13-09-061982
Adoszam: 10429549-2-13
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név: Vianova 87 Kézmi- és Utépitd Kit.
Székhely: 1215 Budapest, Vasas u. 65-67.

Cégjegyzékszam: 01-10-045558
Addszam: 13839129-2-43

e név: Pulzus + KézmUépitd Kift.
Székhely: 1112 Budapest, Repulétéri ut 4.
Cégjegyzékszam: 01-09-170296
Addészam: 23370603-2-43

e név: Ut-Kézm(i-Gép Kit.
Székhely: 2030 Erd, Thokdly Imre utca 54.
Cégjegyzékszam: 13-09-143057
Adoszam: 23076646-2-13

e név: Handel — BAU Szolgaltato Kift.
Székhely: 2045 Torokbalint, Orhaz utca 10.

Cégjegyzékszam: 13-09-137261
Addszam: 22669230-2-13

3) felhatalmazza a polgarmestert a kozbeszerzési eljaras ajanlattételi felhivasanak az
EKR rendszerbe valé megjelenésével egy idében a 2. pontban feltiintetett gazdasagi
szereploket értesitése.

Hataridé: 2023. aprilis 30.
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felelds: Szervezési Osztaly, Mlszaki Osztaly

30) Onkormanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése Biatorbagyon TOP_PLUSZ-
2.1.1-21 c. kédjelii palyazattol torténo elallasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez nem Uj dolog, a kéltségvetésben erre mar utalas tértént, hogy az erre kapott
palyazati forrast azt nem kivanjak felhasznalni, mert olyan jelentds plusz kéltséget jelentenek
az énkormanyzat részére, amit a jelen koltségvetési helyzetben nem tudnak vallalni, €s most
err6l egy dontést kellene hozni a képviselo-testuletnek. A Pénzigyi és Varosfejlesztési
Bizottsag tamogatja a javaslatot.

Mas javaslat nem Iévén szavazast rendel el, amely szerint alljanak el a palyazattol.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiulete — 11 igen, 0 ellenszavazat, 0
tartézkodas mellett (11 & képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
102/2023. (lll. 30.) hatarozata

Onkormanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése Biatorbagyon
TOP_PLUSZ-2.1.1-21 c. palyazattdl torténd elallasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta az dnkormanyzati
épuletek energetikai korszer(sitése Biatorbagyon TOP_PLUSZ-2.1.1-21 c. palyazattdl torténd
elallasrél szolo eléterjesztést és az alabbi hatarozatot hozza:

1. Biatorbagy Varos Onkormanyzata elall a TOP_PLUSZ-2.1.1-21-PT1-2022-00001
kédszamu énkormanyzati éplletek energetikai korszerisitése targyaban benyuijtott
palyazat megvalositasatol,

2. a Biatorbagy Varos Onkormanyzata képviseldje altal 2022. marcius 31-én, a Magyar
Allamkincstar részérdl 2022.4prilis 06-an alairt Tamogatasi szerzédést felbontja,

3. felhatalmazza a polgarmestert a tdmogatas visszafizetésével kapcsolatos teenddk
ellatasara.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Polgarmesteri Kabinet, Pénziigyi Osztaly

31) A varosi piac lizemeltetése iranti kérelemrdl

El6adoé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az el6terjesztés leirja, hogy jelenleg termel6i piacként mikodik ez az
intézmény, de idékdzben sok magantermeld vallalkozasi formara tért at, &s akkor igy mar nem
felel meg a piaci mikédés a jelenlegi feltételeknek, tehat Varosi Piacca kéne, hogy
nyilvanitsak, hogy szabalyosan tudjanak mdkdédni.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklos: Olvasta a 2005. évi 165-0s torvényt, ez a kereskedelemrdl sz6l6 térvény,
és ez a térvény definialja, hogy mi a helyi termel6i piac, és mi a piac. Olyan, hogy normal piac
nincsen, csak olyan, hogy piac. "A helyi termeléi piac olyan piac, ahol a kistermel6 a piac
fekvése szerinti varmegyében, vagy a piac 40 kilométeres korzetében, vagy Budapesten fekvé
piac esetében az orszag teruletén barhol miikédé gazdasagabol szarmazé mezbgazdasagi,
illetve élelmiszeripari termékét értékesiti.” Ezzel szemben ,a piac olyan épulet, éplletegylttes
vagy terllet, ahol allandd, vagy rendszeres jelleggel tobben, altalaban napi esetenként heti
rendszereséggel folytatnak kiskereskedelmi tevékenységet". Tehat ha azt mondjak, hogy ez
egy piac lesz, akkor az egy sokkal lazabb szabalyozas, mint a helyi. Ezt sz6 szerint olvasta,
idézte. Lehet, hogy ez a cél, csak ennek lehetnek egyéb, nem vart kévetkezményei. Most az
torténik, hogy Biatorbagy, vagy Biatorbagy kérnyékén é16 kistermel6k megtermelik a tejet a
sajtot, a kolbaszt, a szalonnat, a krumplit meg a zéldséget, idehozzak és eladjak. Ennek
orilnek, mert j6 az a piac, sokat szoktak odamenni. Ha itt rendes piac lesz, akkor egyrészt
megjelennek a kereskedék, akik nem termeltek semmit az életben, hanem csak megvették a
nagybanin, ide elszallitjak és eladjak. Ez az egyik. A masik pedig, hogy megjelenhetnek olyan
termékek a piacon, ami nem élelmiszer, és nem mezdégazdasagbdl szarmazik, johetnek a kinai
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kispuska arusok, meg a mianyag csattogos lepkearusok, meg a nem tudja micsodak. Ehhez
nem biztos, hogy hozza kéne jarulni, sét, biztos benne, hogy ehhez nem szeretne hozzajarulni.
Azt nagyon-nagyon szeretné tamogatni, hogy aki helyben termel és helyben értéket allit eld,
és ezt idehozza és azt eladja, annak adjanak lehetéséget. Megérti azt, hogy sokan atalltak az
6stermel6i foglalkoztatasi, vagy miikédési formardl valamilyen gazdasagi tarsasagi formara,
de ez 6nmagaba véve nem lehet indok arra, hogy megengedjék azt, hogy ide bej6jjén egy
csomd olyan kereskedd, aki olyan terméket arul, ami abszolit nem ennek a piacnak a profilja,
vagy legalabbis eddig nem volt ennek a piacnak a profilja.

Tarjani Istvan: Most a feltételezés kategoéridjaban vannak. Nem szandéka Biatorbagy
dnkormanyzatanak kinai piacot mikddtetni a tertiletén. Amennyiben ilyen irdanyba mozdulna
el a piac, akkor van lehetésége az Onkormanyzatnak, hiszen szerzédése van a piac
tzemeltetsjével, hogy felmondja a szerzédést, és akkor fel fogjak mondani a szerzédést és
keresnek egy masik Uzemeltetdt.

Dr. Cserniczky Tamas: Biatorbagyi termel6é eddig sem volt ott, maximum egy vagy kettd. A
dsszes tobbi pedig még el is koltozott tavolabbra, tehat gyakorlatilag most a nyolcvan
szazaléka 40 kilométernél messzebb van, és még raadasul vallalkozé is. Teljesen kilatastalan,
hogy tovabb m(ikédjén. igy sajnos nem tudjuk fenntartani az engedélyt. Ez egy szikségszert
valtozas és ez az egy van. Azzal tudjak kivédeni, hogy az az Gzemeltetd, akivel szerzédeés
van, az egyébként egy biatorbagyi, jol ismeri az 6nkormanyzat. Valdszinlileg, hogyha varosi
piac van, lehet, hogy egy Uj szerzédést kell kotni. Akar bele is irhatjak ezeket a kitételeket,
hogy mit nem szeretnének és nyilvan 6 megvalogatja, hogy kik jonnek. Eddig sem, ezutan sem
akar kinai kispuskaarust.

Csepregi Miklos: Amit Polgarmester Ur ugy értelmez, hogy feltételezés, nyilvan ez is egy
megkdzelités, de inkabb ugy fogalmazna, hogy probal egy Iépéssel elérébb latni és elérébb
gondolkodni. Tetszik, amit Cserniczky Tamas mondott, viszont akkor a hatarozati javaslatot
modositsak ugy, hogy a szerzédésnek része lesz az, hogy mit szeretnének ezen a piacon,
illetve mit nem.

Tarjani Istvan: Ezt igy altalanossagban elég nehéz belerakni egy szerzédésbe. Meg kéne
fogalmazni, arrol lehetne dénteni.

dr. Szabé Ferenc: A piacnak a beszamoldja minden évben a bizottsagok elé kerul. Ha ez
nem jo irdnyba megy. amit alpolgarmester Ur is mondott, akkor barmikor szemmel és nyomon
lehet kdvetni a piacnak a mikodését. Nem gondolja, hogy jogi eszkdzdkkel nagyon keretekbe
tudnak zarni, mert akkor ez egy folyamatos, allando ellendrzést jelent. Inkabb abban bizik,
hogy ez a termelé piac jol miikddott, ez az altalanos piac is jol fog miikédni, és ugyanigy
minden évben elékerul a beszamoldja, és akkor a tapasztalatokat le lehet sz(irni és javitani
lehet esetleg a gyakorlaton.

Tarjani Istvan: Nemcsak évente, ahogy a szerzédésben van, hogy van egy felmondasi
hataridd, tehat azonnal lehet |épni, ha valamilyen olyan tevékenység, vagy olyan irany indulna
el, amelyet nem szeretnének.

Loth Gyula: Azt kérné, hogy a szerzédés maximum 90 napos felmondasi hataridét
tartalmazzon, mely alatt az (zemelteté koteles Gzemeltetni a piacot. Harom hoénap alatt

barmikor talalhatnak erre (j tizemeltetét. Gondolkodott, hogy azt javasolja, hogy élelmiszer
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kerljon oda, de egy piacon jopofa dolog az antik targyak, virag stb., tehat borzaszté nehéz
ezt definidlni. Imadja azokat a termeldket és Ostermeldket, akik banant arulnak meg
déligyimélcsoket, de tudjak be, hogy egy nagy kézésség részei. Legyen meg az a védelem,
hogy maximum 90 nap és a lényeg az, hogy a felmondasi idé alatt is tudja, hogy kételessege
lizemeltetni a piacot, hogy ne legyen az, hogy néhany hétig nem lesz langos.

Tarjani Istvan: Befogadja a javaslatot, tehat akkor a 90 napos felmondasi id6 kerll be a
szerzédésbe, ha nem az van benne.
Mas javaslat nem lévén az igy médositott hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartozkodas mellett (11 f6 képviselé volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
103/2023. (lll. 30.) hatarozata

A varosi piac Uzemeltetése iranti kérelemrél

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:
1. megtargyalta a Kumbatmo Kft. kérelmét a 2051 Biatorbagy, 1518/17 és 1518/18 hrsz.-
U és 1518/4 Hrsz.-u 1. sz. parkolé alatti ingatlan bérbevételének maddositasarol,
termel6i piac kiegészitését altalanos varosi piaccal,
2. tamogatja a Kumbatmo Kft. kérelmét és felhatalmazza a polgarmestert a bérleti
szerzédés megkotésére.

Hatarid6: 2023. aprilis 15.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

32) Jarobeteg szakellatasrol

El6adoé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A ma tartott bizottsagi tlésen hozott a bizottsag dontéest?
Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Mohacsy Istvan: A mai Glésen a bizottsag allast foglalt, és a bizottsagnak az az elképzelése,
hogy semmiképpen se adjak at allami tulajdonba ezt az ingatlant, ezt az intézmenyt.
Biatorbagynak ez egy fontos ékkove, és nagyon sok olyan egészségigyi ellatast tudnak itt
helyben megoldani a biatorbagyi emberek, ami jo, hogyha itt a teleptlésen rendelkezesre
all. Ennek fényében az ,A” jelli hatarozati javaslatot tAmogattak, hogy nem tamogatjak az
allami atadast.

Csepregi Miklés: Ez a kérdés, ami tulajdonképpen nem is lehet kérdés, ezt az Egészséghazat
Biatorbagy varosa épitette, Biatorbagy varosa Uzemelteti évtizedes tavlatokbol, és ez nem

kérdés, ezt meg kell tartani. Igaz ez koltséget general, de az Gzemeltetés jogokat, illetve
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kotelezettségeket is szab az o6nkormanyzatra ennek a forrasnak az elbteremtésére,
ugyanakkor igy itt maradnak a jogok arra, hogy az intézmény miikédését a munkaeszkozeivel
befolyasoljak. Maximalisan tamogatja az "A" jel(i javaslatot.

Loth Gyula: A kérdése az, hogy tudni lehet-e valamit a tovabbi Iépésekrél? Egészen addig
egyetért ezzel az okfejtéssel, és a bizottsag javaslataval, amig egy hénap mulva be nem
jelentik, hogy az at nem adott rendelékre nincs tébb NEAK finanszirozas. Egy allamositasi
hullam van az egészséglgyben is, szivattylzzak el az értelmes orvosokat, el6bb-utobb ideér
az Ugyeleti rendszer gyonyori hullama, mikdzben van egy ugyeleti rendszerik. Jelen
pillanatban ne adjak at. Addig, amig van NEAK finanszirozas, lehet csinalni, azért a NEAK
finanszirozas megsz(inése utan Ujra elgondolkodnak azon, hogy ezt jo lett volna elfogadni.

Tarjani Istvan: A levélben nincs sz6 a finanszirozas elvételérél. De nem baj, hogy elékertilt,
mert nem mindenki tajékozott ez Ugyben, tehat a Biatorbagyi Egészséghaz szakrendel6t
részben finanszirozza az 6nkormanyzat, részben pedig allami finanszirozasbol mikaddik, és a
nagyobb része az allami finanszirozas.

!

Dr. Cserniczky Tamas: A tegnapi informacié szerint egyetlen egy szakrendeld sem kérte az
allamositasat. Az, hogy az allam hogyan dont, hogy esetleg allamosit, arrél nem tudnak, de
befolyasuk sincs.

Varga Laszlo: Az lést megel6z6 Oktatasi Kulturalis Egészségligyi Bizottsag Glésen éppen a
Fekete Péter kuls6s bizottsagi tag vetette fel, hogy ez a levél marcius 9-én érkezett, vagy van
datumozva, most meg marcius 30-a van. Talan érdemes lett volna nem egy mai rendkivli
bizottsagi Ulésre bevinni ezt véleményezni. Valamint felvetette Fekete Péter, hogy részint
valami olyasmire gondol amire Gyula is, hogyt azért ebbdl a levélbdl nem nagyon deril ki,
hogy vajon mire gondolt a kolté. Azt, hogy ha ugy gondoljuk, akkor viszik, az érthetd, csak
hogy milyen egyéb feltételek vannak, milyen lehetéségek vannak. Ezt ugy szoktak mondani,
hogy ha az ember folkészil ra, hogy megjelenhet az 6rdég, akkor amikor valéban megjelenik,
akkor kevésbé ijednek meg. Jo lett volna kihasznalni az id6t, és egyébként attdl figgetlendl,
hogy most itt nemleges valaszt ad a képviselé-testilet, esetleg azért érdemes lenne utanajarni,
hogy milyen felsé egészségiigy politikai vagy gazdasagi szandékok vannak egyaltalan ennek
a dolognak a hatterében. Feltételezi, hogy az orszaggyllés képviselé vagy valamelyik
szakminisztériumnak a bevonasaval azért csak utana lehetne kérdezni, hiszen ahogy a Gyula
is mondta, érdekik, hogy minél inkabb képben legyenek, és ezt a véleményét fogalmazta meg
a Fekete Péter is. Ez egy fontos szempont a tovabbi gondolkodas és az el6relatas érdekében.
Badarsagnak tartana most azt mondani, hogy nem, aztan hatradélnek és aztan egyszer csak
derlt égbdl villamcsapas. Jobb felkészilni arra a villamcsapasra.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy nincs tébb észrevétel, akkor a bizottsag javaslatat teszi fel
szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartdzkodas mellett (11 fé képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
104/2023. (lll. 30.) hatarozata

Jarébeteg szakellatasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a biatorbagyi jarébeteg
szakrendel6nek allami atadasat nem tamogatja, véleményét kéri tovabbitani az Orszagos
Koérhazi Féigazgatosagnak.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelds: Szervezési Osztaly

33) A kerti hulladék nyilt téri égetésérol szolo 4/2014. (11.28.) 6nkormanyzati rendelettel
kapcsolatos kérdésekrdl

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Egy bizottsagi javalat okan kerult képviselé-testilet elé. Mégpedig, hogy a nyilt
téri égetést szabalyoz6 rendeletet helyezzék hatalyon kivul. Errél készilt egy elbterjesztés,
potanyagként ott van. Lehet a javaslat ellen, mellett érveket mondani.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: Ez szintén egy olyan hatarozati javaslat, amit nagyon Udvdzdl €s nagyon
orul neki, hogy ez ide kertlt a napirendre. Van Biatorbagy életében harom ilyen kdézéleti
méhkas, amibe most az egyikbe bele fognak nyulni, a masik a csendrendelet, a harmadik
pedig a beltertleti allattartas, ami mindegyik olyan, hogy pro kontra nagyon sok olyan érvet
lehet mellette felsorakoztatni. Kar, hogy ezt a tévénézdk és a radidhallgatok nem halljak. A
Iényeg, hogy a kerti hulladékok kezelését meg lehet oldani egyéb eszkdzdkkel, mint égetéssel.
Azért égetnek, mert ehhez vannak hozzaszokva. Biatorbagy szamos lehetéséget biztosit arra,
hogy megoldjak mas eszkdzokkel az égetést. Van a "Biatorbagy komposztal" program, ahol
ingyenesen adnak komposztalé edényeket, ezt atveheti, aki szeretné és komposztal az
udvaraban. Ezenkivil a szemétszallito cég évente négyszer — tavasszal kétszer, 6sszel
kétszer — ingyenesen elszallitja a hulladékot, nyesedéket. Ezen kivil havonta egy matricat kap
mindenki arra, hogy elvigye a zéldhulladékot ugyanez a teherautd, és - nyilvan pénzért -
akarmennyiszer lehet vasarolni matricat, amit fel lehet hasznalni erre a célra. De az ingyenes
alkalmak szama az 16, amibe azért sok minden belefér. A kérnyezd telepulések, budapesti
agglomeraciods teleptlések kb. 70-80 %-a meg tudja oldani az életét égetés nélkil, ez itt is
menni fog. Amit még megtehetnének, mert amit tesznek az nem kevés, de azért még
tehetnének, érdemes lenne elgondolkodni egy varosi komposztald megépitésén, hogyha
valakinek még kevés az a lehetdség, amit az imént felsorolt. Akkor oda még a zéldhulladékot,
nyesedéket elviheti és ott a varos komposztalja és majd a keletkezd terméfoldet szétszorjak
valahol, ez egy bioldgiailag rendkivil aktiv és hasznos anyag. Mindenképpen arra kér
mindenkit, hogy egészségik védelme, a teleplilés tiszta levegdje érdekében tamogassa ezt a
javaslatot!

Tarjani Istvan: Akkor egy mondatot reagalj erre a gondolkodasra. Az ilyen tipusu kézdsségi
komposztalonak az engedélyeztetése és a mikodtetése és itt inkdbb az utébbin van a
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hangsuly. Az engedélyeztetésén és a létrehozas egy egyszeri koltség és egyszeri feladat, de
-a mikodtetése, Uzemeltetése olyan jelentés koltséget jelent, ami nem teszi ezt a
tevékenységet gazdasagossa. Gazdasagi szereplok sem végeznek ilyet, tehat a kdzelben van

olyan telep, ahol ez készen van, és bezartak, mert nem lehet gazdasagosan tzemeltetni.

Mohacsy Istvan: Alapvetéen a legtdbb dologban egyetért, amit Csepregi képviselGtarsa
mondott. Azonban ez a téma most hirtelen és dertilt égbdl villamcsapasként érkezett most ide.
Fontos az a része, amit képviselé Gr elmondott, hogy az egészségre ennek kilénbdz6 hatasa
van. 2020. januarjaban, februarjaban elindult egy konzultacié itt a telepllésen, ahol
megkérdezték az itt lakdkat, hogy 6k mit gondolnak errél a kérdésrél. Szerinte ezt le kéne
porolni, meg kéne nézni, és ezt a konzultaciot Ujra ki kellene irni, hogy lassak azt, hogy az
emberek hogy vélekednek errél a kérdésrél. Ez akkor félbemaradt, mert a COVID 19 valsag
az elsoporte ezt a felmérést. Fontos ez a kérdés, beszéljenek rola, de nem kell elsietni ezt a
déntést, hanem irjanak ki egy konzultaiét ennek a témajaban, és annak fényében tegyék meg
a szlikséges lépést pro vagy kontra.

Tarjani Istvan: Készéném a javaslatot. Annyi plusz informaciét még mondana, hogy ami itt
elhangzott, a z6éldhulladék szallitasrél, az a jelenlegi szerzédésuikre vonatkozik. Viszont junius
30-atél mar nem ezzel a partnerrel fognak dolgozni. Ez egy kormany vagy orszaggydlési
dontés, most ezt fejbdl nem tudja. Erre koncepcidt irtak ki, &€s annak a koncepcionak a nyertese
fogja ellatni a hulladékszallitasi feladatokat. Nem biztos, hogy ugyanezekkel a feltételekkel,
tehat az sem lenne baj, hogyha annak ismeretében tudnanak errdl a kérdésrél donteni. Ez is
erdsiti azt a javaslatot, amit Mohacsy Istvan mondott, hogy ezt toljak el. Amint ez a varosi
konzultacioé lefut, addig ennek a szerzédésnek az ismeretében lesznek.

Barabas Jozsef: Annak idején, mikor meghoztak ezt a dontést, hogy hétfén és pénteken 8-
20-ig lehet tiizelni, akkor nyilvan nem voltak ilyen feltételeik arra, hogy cég viszi el a venyigét,
zo6ld hulladékot. A kovetkez6 cég, amit polgarmester ar is mond, ha az nem akar majd ilyen
zo6ld hulladékot elvinni, akkor mit fognak csinalni? Javasolja, hogy hagyjak ugy ahogy van
addig a 3 honapig.

Loth Gyula: 2018-ban majdnem pont ilyen javaslatot adtak be, mint amit most Mohacsy Istvan
mondott. Abbdl és akkor nem lett semmi, csak egy lesdprés. Néhany évvel késébb elindult az
abban a javaslatban is szereplé komposztaldé program, majd egy felmérés. Azert tartja
értelmetlennek, amit Istvan javasolt, mert igazabol most aprilis eleje van, 2 hénaprél szél ez a
doéntés. Merthogy majus 31. utan igysem lehet égetni, amit Ugysem tart be mindenki. Nem ért
egyet azzal, amikor valaki azt mondja, hogy szUkitsék a napok szamat, mert nem az elégetett
mennyiség szamat fogja ezzel csékkenteni, hanem csak az intenzitasat teszik egy napra.
Nincs is annal jobb, mikor vagni lehet! Mindemellett pedig a bizottsagi tlésen is elmondta,
szerinte sem a varos, sem az orszag nem tesz eleget a kornyezetvédelemért. J6 példa a
februar 28-i hirdetmény a varos weboldalan, hogy félajanljak a nagyon kérnyezettudatos
barnakdszén hasznalatat flités céljabol, és a jegyz6i hivatalba lehetett jelentkezni ra, aki
lemaradt. Tudja ajanlani, az egyik legkdrnyezettudatosabb f(itési méd a barnakdszeén. Itt azért
érez kettdségeket. Abszolut egyetért azzal, hogy halasszak el ezt a dontést, a
hulladékszolgaltaté szerzédésmegkétése utan dontsenek majd!

Tarjani Istvan: Azt hiszi, akkor ez is egy kiegészito javaslat.
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Csepregi Miklés: Az a része nincs kicsomagolva rendesen legalabb is a szavak szintjén az
eléterjesztésnek, hogy van egy orszagos szabalyozas, ami generalisan tiltja a kerti hulladék
égetését, és van egy helyi rendelet, ami viszont ezt bizonyos keretek kdzétt engedi. Most arrél
déntenek, hogy visszavonjanak-e egy olyan rendeletet, ami eltéré az orszagos rendelettél, és
ide is az orszagos rendelet hatalya vonatkozzon. Azt értsék meg, hogy a vilag abba az iranyba
megy, hogy nem égetnek otthon a kert végében szalmabalat, fuvet, nyesedéket,
szo6lévenyigét, hanem ezt mas modon kezeljék. Az orszag ebbe az iranyba szeretne menni.
Volt hosszu éveken keresztil ez alol egy eltéré gondolatuk, de be kéne allni abba a fésodorba,
és ezt kéne kévetni. Ezen most elbeszélgethetnek egy kicsit, hogy most tegyék meg vagy két
hét vagy két hénap mulva, csak ha most csinalnak egy Gjabb varosi konzultaciot, Mester Laszlo
sugott, hogy kdzel 4 millié forintos koltséggel szamolhatnak, aminek nem tudjak, hogy milyen
eredménye lesz, mennyien kildik vissza és abban mi lesz benne, és nem tudjak, mit hoz az
Uj szolgaltatd. Itt ma mar sokszor feltételeztek dolgokat, most kivételesen nem feltételez,
hanem csak 6sszefoglalta a feltételezéseket. Ha hoznak egy bator déntést, €s mondjak azt,
hogy az irany az, hogy nem égetnek. Amikor ezt kimondtak, akkor majd ehhez az igényhez
valasszak hozza az eszkdzoket, amivel ezt a célt el tudjak érni. Ebben kéne itt megallapodasra
jutni, hogy a cél az, hogy ne égessenek.

Szanyi Jozsef: Bizottsagi lilésen is elég sokat vitatkoztak ezen. Egészségligyi szempontbol
mindenképp jo, ha betiltjak az égetést. Javasolja, hogy abba az iranyba menjenek el, amit
Csepregi Miklés mondott. Nem elégséges ez a szolgaltatas, ami van. Ha lehet, a kdvetkez6
céggel ugy kell megprébalni biztositani, hogy ki legyen egy kicsit bdvitve. Lehet itt
komposztalasrol, agdaralérél beszélni, de azt javasolja, hogy akkor majd erre térjenek vissza.

Dr. Cserniczky Tamas: Van egy orszagos toérvény. Lehet, hogy csak Biatorbagyon égetnek
mar, de lehet, hogy van még egy vagy két telepilés, de sehol nem lehet, de itt azért még
fustoljenek. Nem is érti, de mindenkinek szive, lelke rajta. A konzultaciot értelmetlennek tartja.
Minek? Vagy eldéntik vagy nem. Az eredmény koérilbelll az lesz, mint ahogy itt. Fele-fele.
Fustdljenek, ne fistélijenek. Javasolja, hogy szavazzak meg! Aprilisban 1-én és 22-én is
ingyenesen visznek zdldhulladékot. Azzal is tisztaban van, hogy ugyis égetni fognak, ha
megtiltjak, hiszen eddig is égettek. Még azzal nincs is olyan nagy baja, ha valaki a szaraz
dolgat égeti el. Azokkal van a gond, akik — mindenkinek van olyan szomszédja — aki rasegit a
nedves kupacra egy kis gazolajjal, vagy faradt olajjal, és a legvégén meg rateszi a lecserélt
téli gumit, mert az ott maradt.

Nanasi-Kézdy Tamas Hallgatva a hozzaszélasokat, Varga Laszlo képviselb6tarsaval azon
tanakodtak, hogy ez a dolog akkor m(ikédik, ha egyensulyban van valamennyire a kinalt
szolgaltatas és a tilalom. Akkor kerek a torténet. Most példaul van egy lehetdség, van két nap
is amikor le lehet adni a zéldhulladékot. Azt nem tudja, hogy a naptarban szereplé november
az lesz-e vagy nem lesz az (j szolgaltatoval. Mar a konzultaciéval is meg kellene varni azt,
hogy milyen Uj feltételek elé kertilnek, mert — éppen, ahogy Szanyi Jozsef is mondja — ezt is
lehetne még béviteni, ami most van, sét kellene is, mert az Ugy lesz aranyban hogyha valamit
hozza tudnak tenni. Arrél is donteni kéne parhuzamosan, hogy mit tudnak felkinalni a tilalom
erdekében, ami hosszabb tavon Gidvés volna és a kévetend6?

Tarjani Istvan: Akkor itt most elhangzott egy mddosité javaslat, hogy varjak meg a

konzultaciét, az Uj szerzédésnek az ismeretében tegyik csak meg? Mert akkor most nem
tudjak elinditani.
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Varga Laszl6: Ha jol érti, akkor Nanasi-Kézdy Tamas azt mondja, hogy déntenek rdla, hogy
holnaputan elinditjak a konzultaciét. Egy hénapig mindenki véleményt nyilvanithat. Ha a
konzultacié azzal az eredménnyel jar, hogy azonnal tiltsuk be a fustélést, mert vannak z6ld
matricaik, amiket kaptak, mert vannak ingyenes zéldhulladék napok, az mas kérdés, hogy
tudjak, hogy ingyen nincsen semmi, tehat azt az ingyenest valaki kifizeti. igy kénnyen mondja
az ember azt, hogy tiltsanak be mindent. Aztan egyszer csak azzal szembesul Biatorbagy
lakossaga, hogy egy Uj szolgaltatdé van. Jelenleg nem tudjak, milyen feltételekkel, és hogy
hajlando szolgaltatni meg szerzédést kétni, és azt mondja, hogy egy deka zéldet nem visz el.
Abban a pillanatban a most vehemensen, tlizelést betilté partiak kimennek a konyhaba, és
elkezdik a fejiket a falba verni, mert azt szerette volna, hogy ne legyen tiizelés, kézben meg
ott all hegyekben a zéld meg a gally az udvaran. Erre mondja Nanasi-Kézdy Tamas, hogy
elébb probaljak meg minél hamarabb kitudakolni, hogy milyenek a szerzédési feltételek, mi
az, amit fol lehet kinalni Biatorbagy lakossaganak, ami mind azt segiti, hogy a tuzelést tiltsak
be. Vagy, ha azt latjak éppenséggel — lehet Cserniczky Tamasnak is igaza van —, hogy olyan
béséges kinalatot biztosit az U szolgaltatd, hogy tényleg j6zan paraszti ésszel itt ebben a
korben, emellett az asztal mellett el lehet dénteni, &s akkor az van.

Barabas Jézsef: Van egy olyan gond is az egészben, hogy persze az emberekben van a
probléma ugyanugy, mint a fekvérenddrrel, meg a virdgagyassal. A masik dolog, hogy
lehessen szalonnat sitni, bogracsozni. Biztos benne, hogy nagyon kevés ember van, akinek
érdeke az, hogy még lehessen venyigével, mert egy se csinal semmit a fakkal.

Csepregi Mikl6s: A varosi konzultaciot nem tartja jo Gtletnek, nem egy hatékony modszer
arra, hogy megkérdezzék az emberek véleményét. Csinaltak mar tébbszor is, kikaldenek kb.
4000 boritékot, annak kb. a tizede érkezik vissza, és ez nem egy reprezentativ felmerés,
igazabol nem sok értelme van, ellenben sok pénzbe kerlll, mert kb. 4 millié Ft. Ami nagy
kulénbséget lat még mindig a két csapat gondolkodasaban, a fustdsok és a nem flstésok
gondolkodasaban, hogy az egyik csapat azt gondolja, hogy ne fustéljenek, ez a cél, &s ehhez
igazitsak hozza az eszkdzeiket. Mig a masik csapat azt gondolja, hogy nézzék meg, hogy
milyen lehetéségeik vannak, és ennek fuggvényében eldéntik, hogy akarnak vagy nem
akarnak fustélni. Itt abban kell megallapodni, hogy azt mondjak mindannyian, hogy nem
fustélnek. Ez a problémanak a kdzponti eleme, hogy ezt ki tudjak mondani. Nem azért nem
fustdlnek, mert mindenféle lehetéségik van, mert Szanyi Jozsef azt mondta, hogy lehetne
még a szolgaltatasok korét béviteni. Biztosan lehetne béviteni, bévitsék is, nincs ellene, de ha
nem lenne semmilyen szolgaltatas, akkor is meg kellene tudni oldani, hogy ne flustéljenek.
Kozel 7 éve lakik csaladi hazban, 1100 m%en, van kézel 800 m? bioldgiailag aktiv tertlet, ami
zold feliilet, és van 20 gyimélcsfa, sose égette még. Ha 6 meg tudja oldani 800 m?-en, vagy
750-en, akkor biztos benne, hogy mas is meg tudja oldani, plane, akinek nagyobb terllete van,
mert ott jobbak a lehetéségek. A fustolés, a tlizelés az nem a Szarvasugrason torténik a 150
négyzetméteres telkeken, mert a szomszédok nagyon szomortak lennének, hanem
jellemzdéen ott térténik, ahol nagy tertletek vannak és ott sokkal kénnyebb megoldani a
hulladékkezelést. A hulladéknak a kezelése Magyarorszagon egy ilyen 6ssznépi hobbi. A
hulladékra tgy gondolnak, hogy azt valahol lerakjak, és az ott j6 helyen van. Az égetésnek
nem az a célja, hogy eltlintessék a hulladékot, vagy nem ez kéne, hogy legyen a célja. Ha a
kertben elbontanak egy kis hazat, akkor hivnak egy konténerest, a konténert pedig elviszi egy
szeméttelepre, és ott majd kezelik, kb. 40 ezer forintért. Igen, pénzbe keril, de minden pénzbe
kertl. Csak azért karositani a levegé minéségét, szennyezni a kérnyezetet, mert az ingyen
van, ez nem lehet megoldas. A megoldas az, hogy a hulladékot hulladékként kezeljék. Lehet,
hogy ez lesz ennek a beszélgetésnek a vége, vagy ennek a napirendi pontnak a dontés vége,
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hogy leveszik, és visszahozzak 2 hénap mulva. Nem &riine neki, de 2 hénap mulva oda kell
eljutni fejben, hogy térténik, ami térténik, nem tizelnek, mert az életitket meg tudjak masképp
is oldani. Ez elsésorban szandék, elhatarozas kérdése. Meg kell valtoztatni a szokasokat. Ha
valaki megnézte a Pecatavas elGterjesztést, amit 1973-ban kotétt az akkori 6nkormanyzat a
Pecaté bérlbivel, ugy hivtak, hogy Zalka Maté valamilyen honvéd egyestlet. Az a Zalka Maté,
aki 1920 kornyékén partizan csapataval csatlakozott a Voéréshadsereghez. Réla van
elnevezve. Azéta sok minden megvaltozott. Mar nem Zalka Maténak hivjak, hanem valami
masnak, Pecaté Egyesiletnek. Az ember is igy meg tud valtozni, ha akarunk, ha van benne
szandék. A célt kell jol megfogni, és a cél iranyaba kell tenni.

Mohacsy Istvan: Sok mindenben tényleg egyetért Csepregi Mikldssal. Ezt végig kell gondolni,
meg kell tervezni. Nagyon gyorsan jott ez a dolog, és teljes mértékben egyetért azzal, amit
Nanasi-Kézdy Tamas és Varga Laszl6 javasolt, hogy akkor a felméréssel varjak meg azt az
id6szakot, miutan az Uj szolgaltato ki lesz jeldlve. Az elsé javaslat az 6vé volt, tehat ezt be
tudja fogadni a javaslataba és szerinte akkor fognak tudni bélcs déntést hozni, ha ez a felmérés
elkészil. Az pedig, hogy egy felmérést kevesen kuldenek vissza, errél azt gondolja, hogy ha
valakit érdekel ez a téma, az vissza fogja kildeni, és tényleg azoktol fognak kapni egy teljes
képet, akik foglalkoznak ezzel a kérdéssel és leginkabb érintve érzik magukat.

Tarjani Istvan: igy vilagos a modositd javaslat, tehat, hogy akkor keriil vissza mind a
bizottsag, mind a képvisel6-testiilet asztalara a kérdés, amennyiben annak a szerzédés-
tervezetnek mar az ismeretében lesznek, ami a hulladékszallitast fogja kezelni junius 30-a
utan. Errdl rendel el szavazast.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 11 igen, O ellenszavazat, 0
tartézkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
105/2023. (lll. 30.) hatarozata

a kerti hulladék nyilt téri égetésérdl szolo 4/2014. (11.28.) 6nkormanyzati rendelettel
kapcsolatos kérdésekrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a kerti hulladék nyilt téri égetésérdl
sz0l6 4/2014. (11.28.) 6nkormanyzati rendelettel kapcsolatos kérdéseket megtargyalta és ugy
doént, hogy ezt a kérdést 2023. junius 30-at kévetden kivanja targyalni.

Hatarid6: 2023. szeptember 30.
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felel6s: Mliszaki Osztaly

Tisztségviseldi, bizottsagi eldterjesztések
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet tagjainak tovabbi kérdése, hozzaszéblasa,
észrevétele, javaslata nincs.
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Tajékoztatasok, javaslatok

Tarjani Istvan: A nagydobronyi kistérség részére marcius 27-én 500 ezer forint ertekd
anyagi tamogatast nyUjtottak. Nanasi-Kézdy Tamas és Szanyi Jozsef, a Biai Reformatus
Gyulekezet tamogatasat vitték ki és az a tamogatds, a Nagydobronyi Reformatus
Egyhazkdzségnek ment. Megkérdezte a Polgarmester urat, hogy miben tudnanak segiteni, és
tisztitdszerekben kért segitséget, és igy volt a legegyszerlibb megoldani, hogy pénzugyi
forrast adtak. Ott is be lehet szerezni, csak nem tudjak ezt megoldani masképpen.

Akkor az elkévetkezendd napok: aprilis 1-jén, illetve 22-én a lakossag szamara hazhoz mené,
téritésmentes zold hulladék elszallitas lesz. Ez kapcsolodik az elmult témahoz, illetve ugyanigy
aprilis elsején veszélyeshulladék-gydijtés lesz 9-12 6raig a Gydngyvirag utcai P+R parkoloban.
Egyébként meg a kévetkez6 testuleti-tlésig mindenkinek aldott tnnepeket kivan!

Csepregi Miklos: Egy kérése lenne a képviseld-testulet tagjaihoz. Az elmult néhany
hénapban szamtalanszor volt ra példa, ma is volt ra példa, hogy vita nélkil szavaztak egy
kérdésrél. Ezt egy nagyon rossz iranynak tartja. Az a célja ennek az egész ulésnek, hogy a
felhozott napirendi pontok kérében allast foglaljanak, elmondjak, hogy mit gondolnak rola.
Lehet. hogy mas masképp gondolja, de megprobaljadk meggybzni ellenfeleinket, vagy
megprébaljak megérteni masok érvrendszerét, azt magukéva tenni és elfogadni az 6
gondolkodasukat. Ha azt az utat valasztjak, hogy nem hallgatjak meg egymast, akkor ennek
az elmentésétél is megfosztjdk magunkat. Arra kér mindenkit, hogy ne élijen ezzel a
lehetéséggel! Az SZMSZ-t tobbszér olvasgatta, taxative tartalmazza, hogy mirél szavazhatnak
vita nélkil, de nem jogasz, nem is akar jogaszkodni. Kéri mindenkitl, hogy ezzel a
lehetéséggel ne éljen, és azt megigéri mindenkinek, hogy soha nem fog ezzel élni! Ha valaki
mégis ezzel élne, ezt soha nem fogja tamogatni. Szeretné, ha vitaban déInének el a kérdések,
nem pedig csak ugy maguktol.

Tarjani Istvan: Akkor azért egy pontositast megér megint ez a hozzaszolas, tehat nem vita
nélkill déntottek, hanem tovabbi vita nélkil, tehat huzamos vita utan szokott ez a javaslat
érkezni, azért ez nem ugyanaz.

Szanyi Jozsef: Egy bejelentést tesz. Aprilis 22-én, a Féld napjan minden kiltertleten
dssznépi szemétgyljtés lesz, hivogat mindenkit, képviselbtarsait is. Utana egy kotetlen
beszélgetést is lehetne folytatni.

Varga Laszlé: Egy kollektiv emlékezetfrissitést szeretne itt a varosvezetés és a hivatalvezetés
felé jelezni. November 22-i hatarozata a Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsagnak a mar az
Ulés elején emlitett Lomb, Levél utca, Lomb, Levél, Szekfli utca csoport csapadékviz-
elvezetése ligyében, ennek volt egy masik pontja is. Miszerint a Lomb utcaban lévé
csapadékviz szikkasztdé arkok szilkséges karbantartdasat kérte a bizottsag elvegezni,
elvégeztetni. Ennek hataridét is jelolt meg akkor, ez holnap jar le. A masik, ugyanennek a
bizottsagnak ugyanez a hatarozata, az pedig az Angeli Andras utca csapadékviz-elvezetése
tgyében sziletett. Ott van egy intézkedéscsomag, ennek a hatarideje az még egy kicsit odébb
van, pont egy honap mulva. Talan ideje lenne elkezdeni foglalkozni vele, hogy a hataridok
tarthatok legyenek ott legalabb.

Tarjani Istvan: Nem felejtette el senki ezeket a hatarozatokat, éppen most irtak ki a
koézbeszerzést ezeknek a feladatoknak az ellatasara. Nincs lehetéségiik arra, csak vis major
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esetben, hogy ilyen tevékenységet végezzenek Se az arkokat, se a vizelvezetést, ha nem vis
major esetrél van szo, nem tudjak kezelni, és ez a katyuzasra is igaz. Katyluzasban kapott
olyan feladatot a m(iszaki osztaly, hogy azt rendelte meg, amelyek balesetveszélyesek. Ahogy
él6 szerzdédésik lesz, akkor ezeket a problémakat is fogjak tudni kezelni.

Tarjani Istvan: Megkoszoni a részvételt, az lést 18:59-kor bezarja, a tovabbi napirendi
pontok megvitatasara zart tlést rendel el.
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