ETB BESZAMOLO ES JAVASLAT
a Chemez-hagyatékkal kapcsolatban

Beszamolod

2019. januar 18-an délelétt az ETB tagjai a varosvezetés felkérésére
megtekintették a Chemez-hagyatékot.

Mindkét raktarozasi helyszint felkerestiik, a targyakat Chemez Farkas, a hagyaték
jelenlegi kezelGje, jelenlétében tekintettiik meg.

A Szabadséag uti helyszin, az drékhagyo egykori otthona, allapota aggaszto: a
hagyaték targyainak tarolasara szolgal6 lakééplilet és a hozza tartozé
melléképiletek, épitmények miiszaki allapota elégtelen, a targyak hosszu ideje
tartd allapotromlésa jol latszik és a tovabbiakban is garantalt.

A Szent Laszl6 utcai 6nkorményzati tulajdonu, helyi védettségl épllet jobb
feltételeket biztosit a hagyaték ott tarolt darabjainak.

A korabban késziilt szakértéi véleménnyel egyetértve elmondhatd, hogy a hagyaték
bar egy szenvedélyes gyiijtés eredménye, gyljteménynek nem nevezhetd, hiszen a
semmilyen rendszerezés, leléhely megnevezés, jegyzet nem tartozik a targyakhoz.
A hagyaték kezel8je nagyapja elbeszéléseinek csupan téredékére emlékszik,
atfogo tudasa, pontos informacidi neki sincsenek az anyagrol.

A fentiek alapjan 6sszefoglalva leszégezhetd, hogy a hagyaték esetében nem
lehet helytorténeti gyiijteményrél beszélni.

A mestersegek-temakorok listaja:

- Chemez Arpad festményei, faragéasai

- Banyaszati eszkdzok

- Sz6lészet-boraszathoz kapcsolddo targyak
- SzOvéshez kapcsolhato eszk6zok

- Kédar szerszamok

- Bognar szerszamok

- Asztalos szerszamok

- Kovacs szerszamok

- Féslikészité szerszamok

- Hangszerek (citerak, hegediik)

- Gyerekjatékok és makettek

- Asvanygyijtemény

- Festett butorok

- Egyéb batorok

- Egyéb targyak (cserépkalyha csempe, busé-maszk, ...)

Javaslat
A hagyaték rendkivil sokszin(, ezért ugy gondoljuk, a megoldasi javaslatokat
érdemes szétszélazni.



1. Chemez Arpad miivei
A Szabadséag ati hazban tobb festmény és fafaragas talalhatd, melyek Chemez
Arpad alkotasai. A kvalitasos mivek egy része sajnos a mostoha kériilmények miatt
pusztuloban, ugyanakkor tébb alkotas még megmenthetd lenne.
Javasoljuk Chemez Arpad festményeinek és faragott alkotdsainak szamba vételét,
valamint a kiallitason tértén6 bemutatasat. Feltétleniil fontos, hogy kiallitasi
katalégus is késziljon az anyagbadl.
Az ehhez szlikséges, kvazi kuratori munka:

- amivek kivalogatasa

- leporolas, keretezés

- kiallitds-szervezés, rendezés

- katalégus Gsszeallitasa
Javasoljuk, hogy az igy megmentett alkotasok, a kiallitas elbontasa utan,
kilonb6z0 biatorbagyi kdzépiiletekben keriiljenek elhelyezésre, s igy tovabbra is
lathatoak és megismerhetévé lesznek a biatorbagyi emberek szamara.

2. biai és torbagyi targyak
A hagyaték néhany darabjarol Chemez Farkas tudja, hogy helyi kétddésiek, mas
targyakrol pedig helyi analogiak alapjan, nagy biztonsaggal valészinisithets, hogy
Biarél vagy Torbagyrdl szarmaznak.
Ezek k0z6tt vannak olyan érdekességek, mint az egykori Holzer-féle szatdcs bolt
fickos szekrénye (a Szent Istvan és Bajcsy-Zsilinszky utca kozotti Holczer-kéz, a
sarkon &ll6 boltrél kapta a nevét. A Holzer csalad térténetére még j6! emlékeznek a
kérnyekbeli id6sek, nem kevés tanulsdggal szolgalhat a mai fiataloknak...).
A targyak allapota vegyes, az allagromlas garantalt.

A fent emlitett, helytorténeti értékkel is rendelkezé fiokos szekrény és tarsainak
megmentését mindenképpen fontosnak tartjuk, javasoljuk.

Tekintve, hogy a kdzeljévében allando helytérténeti kiallitotér vagy
tajhaz+kézmiives mihelyekkel kialakitasara nincs lehetéség,

javasoljuk, hogy a hagyatékbol emeljiik ki azokat a kiemelked6en értékes
darabokat, melyeknek torténete vagy tudhato, vagy a helyi analégiak alapjan
feltételezhetd, hogy a telepiléslinkrél szarmazik, és a feldjitas utan akar a
hasznalatba visszahelyezhetd (pl. fiokos szekrény), vagy autentikus kérnyezetben
elhelyezheté (pl. sz6l6daralo). A targyak elhelyezése lehetséges kozosségi
epuletekben (Péatria-pince, varoshaza, koz6sségi haz, stb) vagy megfontolando, a
helyi vallalkozasok altali ,6rokbe fogadas” (pl. Serhaz, cukraszdak, stb), s igy
lathatova és megismerhetdvé legyenek a biatorbagyi emberek szamara.

3. kézmiives miihelyek
Chemez Farkas elmondésa szerint a hagyatékban tébbfajta kézmdves mihely
komplett felszerelése is megtalalhato. Tekintve, hogy a hagyaték jelen pillanatban
méltatlanul elhanyagolt allapotban van, atlatni nem lehet.
Javasoljuk, hogy majd amikor a varos altal létrehozandé tajhaz vagy helytérténeti
mizeum belathaté idén beliil megvaldsul, at kell tekinteni, fel kell mérni a varosban
mas maganszemélyek tulajdonaban |évé targyakat, eszkézoket, ruhakat, csakugy
mint a Chemez-hagyatékot. Ebbél az anyagbdl tud majd a kiallitas koncepcidjat
kidolgozé szakember dolgozni.



Fontos latni, hogy az elképzelt kiallito térrel parhuzamosan legalabb ugyanakkora
raktart és karbantarté mihelyt is ki kell alakitani.

Javasoljuk, hogy jelen pillanatban a varos jelezze, hogy a késébbiekben milyen
feltételekkel latja lehetségesnek a hagyaték egyes, a kés6bb kialakitando kiallitasi
koncepcioba illeszkedd darabjainak hasznositasat, bemutato kézmiives miihelyek
kialakitasat.

Ennek el6készitése lehet egy évente megrendezésre kerlilé tematikus idészakos
helytorténeti kiallitas, amely a Chemez-hagyatéknak a témahoz illeszkedd elemein
kivil a tematikahoz kapcsolddo varosi gyljtés anyagaval egy csokorba kotve
mutatja be. '

Javasoljuk, hogy 2019-ban Chemez Arpad festményei és faragvanyai keriiljenek
kiallitasra, majd 2020-ban a sz6lészet-boraszat témakoérben szervezddjon kiallitas,
melynek el6készitése még ebben az évben kezdédjon meg.
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Chemez Arpad néprajzi gy(jteményérdl

Biatorbagy Varos Onkormdnyzatanak megbizasabdl tekintettem meg Chemez Arpéad (1921-2010)
hagyatékanak néprajzi targyakat tartalmazo részét. A gyljtemény azt mutatja, hogy az egykori

tulajdonos sok idGt, energiat dldozott életébdl ezen targyak 6sszegydjtésére.

A gylijtemény értékét tekintve vegyes Osszetételli: egyardnt taldlhatdk benne értékes 19. szazadi
darabok (pl. festett szekrény, festett lada), illetve a hétkdznapi élet egyszer( haszndlati targyai,

tovabba olyan targyak, melyeket Chemez Arpad faragott.

A targyak egy része a rossz taroldsi koriilmények kdvetkeztében mar ténkrement, megtartdsra nem
érdemes. Sok értékes szakralis targy van (pl. mariazelli, sasvdri szobor, kép), melyek egy része azonban
a mostoha koriilmények miatt sériilt, restaurdlasra szorul. A targyak egy része csupan egy-egy
részeleme az egykori egész darabnak. Szétszedett allapotban vannak a szekerek, melyeknek elvileg
minden része megvan, de ezek haszndlhatdsaga akkor derdil ki, ha az egyes elemekbdl Gsszedllitjak a

teljes szekereket.

A targyak gy(jtésének helye, ideje nem ismert, igy a legtébb targyrdl nem lehet megéllapitani, hova
valék, milyen személyes torténetiik volt. (A haszndlat helye a bemutatdshoz jelenthetett volna
kiindulasi alapot, hogy olyan kontextusba keriiljenek, amiben egykor voltak.) Elsésorban a keramia,
szakralis targyak, festett butorok esetében hatarozhaték meg régiok, konkrét miihelyek. A keramia egy
része erdélyi (pl. kalotaszegi kdlyhacsempék, vamfalusi korsd). Vannak erdélyi roménsaghoz két6dé

targyak is. Feltételezhetd, hogy azokat a gy(ijts a feketetdi vasérban vasarolta.

A bemutatas szempontjabdl targyegyiittesek szerencsésebbek lennének (ahogy a tajhdzban), ezek
hianyaban elsGsorban egyedi targyakban, vagy funkcid, anyag szerinti csoportositisban lehet
gondolkodni (pl. szakrélis targyak, tivegtargyak, kenderfeldolgozés eszkézei, iskolai oktatdshoz kdthetd

targyak).

Felmerilt, hogy az egyes mesterségekhez kapcsolddd tdrgyakbdl egy-egy miikddSképes miihelyt
alakitananak ki (pl. kovdcs, asztalos), ehhez azonban nincs elegendé targy, tovabbi targyvasarlasra
lenne sziikség. Kérdés az is, hogy ha elkésziilne egy-egy miihely, lenne-e olyan személy, aki miikddtetni

tudna ezeket az eszkozoket?

Az anyag pontos feldolgozdsahoz, kivalogatasahoz azt javaslom, hogy egy restaurator és egy néprajzos

muzeologus egyiitt, egyesével vegye szdmba a térgyakat. Ennek sordn lehet elddnteni, mely targyakat



érdemes megtartani, mely daraboktdl lehet megvdlni. A targyvalogatds soran fontos szempont, hogy
a targy egyedi darab, vagy lehet még hasonld, de jobb &llapotut talaini belSle. A vérhaté restauralasi
kéltség aranyos-e a targy értékével. Ezt kdvetSen késziilhet egy allomanyvédelmi terv, melynek
részeként a restaurdlds koltségeit lehet felmérni. A targyakat néprajzos muzeoldégus tudja szakszer(

leltarba venni.

Mérlegelend§ a targyak bemutatasa is. Milyen tarolasi, bemutatasi kdrilményekre van lehetéség?
Biztosithatok-e a m(itdrgyak taroldsahoz elGirt feltételek (pl. paratartalom, UV sz(ir6). Van-e hely pl. a

nagyméret(i szekereknek?

Fontos azzal is szamolni, hogy a potencialis latogatdk koziil kevesen ismerik fel ezeket a haszndlati
eszkozoket, vagy ha a neviiket tudjak is, miikédésiikkel nincsenek tisztaban. Ugyelni kell a latogatoi
megértésre és élményszerzésre. Olyan eszkozoket érdemes alkalmazni, amik értelmezik,
megmagyardzzak a kiallitdsban latottakat. Ahhoz, hogy a tdrgyak mesélni tudjanak, interaktiv
elemekkel kellene kiegésziteni a kidllitast (pl. az egyes mesterségekrél szél6 filmek, ahol a targyak

munkafolyamata értheté meg).

Egyes hasznalati eszk6z6k demonstracids targyak lehetnének, ami azt jelenti, hogy a miitargyaktdl
eltéréen azokat a latogatdk, didkok kézbe vehetik, kiprébalhatjak. Ehhez azonban megfelel6 kdrnyezet

kell, akkora foglalkoztatd tér, ahol egyszerre legalabb egy osztalynyi gyerek elfér.

Atgondolandd, ki a célkdzénség, akinek a kidllitdst szanjak? Milyen koltéségekkel jar a kiallitohely
kialakitasa (pl. vitrinek, polcrendszer, raktdr), a gyljtemény fenntartasa, lzemeltetése (pl. rezsi

koltség, teremdr vagy szakalkalmazott foglalkoztatdsa, nyitva tartasi id§)?

Az utobbi idészakban a kidllitasokkal kapcsolatos latogatdi igények tobbet varnak el annal, hogy
esztétikailag kimagaslé tdrgyakbdl létrehozott szentélybe lépjenek be. A térgyakhoz kiilonféle
interaktiv tartalmakat igényelnek, olyan részeket, ahol 6k maguk is kiprobélhatjak a térgyakat, részesei
lehetnek a térténetnek, nem csak passziv szemlél6i. Ezen t6bblet tartalmak elkészitése azonban djabb

koltségeket jelent.

Azzal is érdemes szamolni, hogy minél tobbféle latogatoi réteg taldljon maganak érdekes részletet a
kidllitasban. Ehhez a tervezés fazisaban at kell gondolni, hogy a lehetséges latogaték életkoruknak,

iskoldzottsaguknak megfelelen milyen iizenettel gazdagodhatnak a kiéllitas végére.

Szentendre, 2018. december 8.

dr. Vass Erika
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Ertesitelek és rajtad keresztiil a Hivatalt is, hogy apsm hagyatékdanak a gy(ijteménybdl all6 része
folott, Farkas rendelkezik, ez volt apam végakarata és ezt tiszteletben tartjuk.

A hagyaték festményekbél és faragasokbdl all6 részét én 6rokoltem, abbdl egy altalam nagyon
kedvelt festményt a hivatalnak ajandékoztam. Sajnalattal lattam, hogy ideje elt(int a korabbi

frekventalt helyér6l. Bizonyara igy is j6 helyen van.

Nem ezért, hanem mds megfontolasok miatt nem &ll szindékomban sem festményeket, sem apam

altal faragott targyakat a telepiilésnek adomanyozni.

Festményeinek egy részébdl kiallitas lesz a Miivel6dési Hazban maércius 28-an, csiitortoktsl, A
megnyit6 beszédet én mondom. Erre természetesen meghivlak Téged és a Hivatal dolgozéit is.

Udvézlettel: Chemez Istvan

2019.02.18





